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Uznesenie

Okresny sud Z. v Z., vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta D. S., narodena XX.XX.XXXX, v konani
zastpena opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Z., Moyzesova 2, Z., dieta rodi¢ov:
W. S., narodena XX.XX.XXXX, bytom M. 1, Z., a F. E., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Z., na nariadenie neodkladného opatrenia a nariadenie ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie :

I. Sud do€asne umiestiiuje maloletu D. S., narodenud XX.XX.XXXX, do starostlivosti T. pre deti a rodiny Z.,
E. 9, Z, a to diiom vykonatelnosti tohto rozhodnutia, na ¢as do skon&enia konania sp.zn. 51P/13/2023.

II. Q. nemocnica l., pracovisko X., X. 6, I. je povinna odovzdat maloletu do starostlivosti T. pre deti a
rodiny Z., E. 9, Z.. T. pre deti a rodiny Z., E. 9, Z., je povinné prevziat si maloleté dieta z Q. nemocnice
., pracovisko X., X. 6, |. a to diiom vykonatelnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Navrhom douréenym sudu diia 09.06.2023 Ziadal navrhovatel o nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym by sud umiestnil maloletd do starostlivosti T. pre deti a rodiny Z., E. 9, Pezinok. Navrh odévodnil
tym, Ze dna 02.06.2023 bolo im bolo z Q. nemocnice X. doru¢ené oznamenie o narodeni malolete;.
V sprave z nemocnice je okrem iného uvedené, Ze matka nechodila do poradne, Maloleta je dietatom
z 9. nesledovanej gravidity, matka sa stara o svojich 7 deti. Najstarsi syn A. ma byt' umiestneny
v reedukaénom centre. Matke zomrel partner, otec maloletej a preto nie je uvedeny v rodnom liste.
Starostlivost o deti je nad rdmec matkinych schopnosti a mozZnosti. Maloleté deti, ktoré navstevuju
zakladnu Skolu si neplnia povinnu Skolsku dochadzku, maju vymeskany vysoky poc¢et vyu€ovacich hodin
a matka maloletych deti bola kvéli tomu rieSena v priestupkovom konani. O novorodenca sa aktualne
neméze postarat, potrebuje si najskér zastabilizovat' situaciu. Rodi¢ke s vychovou 7 deti pomaha jej
matka a finan¢ne ju podporuje brat. Rodina byva v komunite, kde ma postavené obydlie (Ciernu
stavbu). Ide o 2 izbovy dom s kuchyriou, bez kupelne a s latrinou, ktora je vonku. Matka uviedla, Ze v
priebehu tehotenstva fajcila 1 -2 cigarety denne. Maloleta bola prijatd do nemocnice v 20. minute Zivota.
Napriek tomu, Ze bola bez klinickych priznakov celkovej alebo lokalnej infekcie, pri vyraznom vzostupe
CRP a rizikovej perinatalnej anamnéze (nesledovana gravidita, neznamy &as odtoku plodovej vody,
staZzena popérodna adaptacia) jednoznacne sa neméze vylucit incipientna infekcia, preto bola maloletej
naordinovana ATB terapia v dvojkombinacii a podporna inflzna terapia. Vzhfadom na to, Ze maloleta
bola sledovana na oddeleni JIS, matka Ziadala prepustenie, o dieta prejavuje zaujem. Dha 05.06.2023
bola matka prepustena z nemocnice. Dna 06.06.2023 navrhovatel navstivil domacnost matky malolete;j
Matka uviedla, Ze sa citi dobre, vyjadrila sa, Ze musela ist' domov kvoli druhej dcérke, ktorej nebolo
dobre. Matke bolo poskytnuté socialne poradenstvo ohfadom dalSieho postupu opatreni, porozpravali
sa aj 0 moznosti osvojenia, ale matka tito moznost odmietla. Vzhfadom k tomu, Ze matka ma okrem
maloletej doma e&te dalSich 7 deti, starostlivost o tieto deti je nad rdmec jej schopnosti a mozZnosti, z



toho dévodu podavaju navrh na neodkladné opatrenie na zverenie maloletého dietata do starostlivosti
T. pre deti a rodiny Z. - E. ulica €. 9, Pezinok.

2. Navrhovatel s navrhom predlozil Oznamenie o narodeni, lekarsku spravu, rodny list dietata,
potvrdenie o prijati do Ustavného zariadenia.

3. V doplneni navrhu zo dha 13.06.2023 navrhovatel uviedol, Ze Uzko spolupracuje s A. uradom Z.,
ktory vykonava v ramci komunity terénnu socialnu pracu v tejto rodine pravidelne a intenzivne, rodina
tiez intenzivne spolupracuje s W. spasy. Tieto subjekty upozornili na to, Ze matka nezvlada starostlivost
o svoje deti. Situacia v rodine sa zhorsila po tom, ako partner matky zomrel a ona zostala na v3etky deti
sama. Matka uz poc&as tehotenstva uviedla, Ze starostlivost o deti je velmi naro€na a nezvlada ju, preto
rozmyslala, Ze pri pérode podpiSe privolenie na osvojenie. Matka si to nakoniec rozmyslela a privolenie
na osvojenie nepodpisala. S matkou tuto situdciu riesili intenzivne. Starsie Styri deti zanedbavaju povinnu
Skolsku dochadzku aj ked ich matka do Skoly posiela. NereSpektuju ju, tiez nedodrziavaju pravidla v
domacnosti. Tieto deti su tieZ rieSené uradom. Maloletému A. momentalne navrhovatel hfada vhodné
diagnostické zariadenie. Matka sa musi viac venovat mladsim detom. So starostlivostou o deti jej
pomaha matka a brat, ale ich mozZnosti su tiezZ obmedzené. Preto nie je nikto z pribuznych, kto by
mohol vykonavat riadnu starostlivost’ o maloletu. V najlepdom zaujme maloletej je momentalne, aby bola
umiestnena do T. pre deti a rodiny v Z. s €im matka suhlasila. Matka sa bude snazit upravit si pomery,
aby si neskér mohla dat’ zverit maloletu do jej osobnej starostlivosti.

4. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zadkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku pred zagatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 Civilného sporového poriadku pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

9. Podfa § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

10. Podla § 27 ods. 1 Z&kona o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele ak sa ocitne
dieta bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie alebo priaznivy psychicky vyvin,
fyzicky vyvin a socialny vyvin vadZne ohrozeny alebo narusSeny, organ socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately, v ktorého obvode sa dieta nachadza, je povinny bezodkladne podat sudu navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia podla osobitného predpisu, zabezpedit uspokojenie zakladnych
Zivotnych potrieb dietata a jeho prijatie do detského domova podla § 51ods. 2 alebo do krizového
strediska podla § 62 ods.2; organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately je povinny zabezpedit
prijatie dietata do detského domova podfa § 51 ods. 2 alebo do krizového strediska podla § 62 ods.
2 aj vtedy, ak nepodal sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla osobitného predpisu a
sud ho o to poziada.

11. Podfla § 30 ods. 1 Zakona o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele ak sud rozhodol
o nariadeni Ustavnej starostlivosti, neodkladného opatrenia alebo o uloZzeni ochrannej vychovy alebo
vychovného opatrenia, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zabezpecuje v spolupraci
s rodiémi dietata alebo osobou, ktord sa osobne stara o dieta, a zariadenim, v ktorom sa vykonava
ustavna starostlivost, ochranna vychova, neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie, uréenym



v rozhodnuti sudu (dalej len ,zariadenie na vykon rozhodnutia sudu®), umiestnenie dietata do tohto
zariadenia.

12. Podla § 30 ods. 5 Z&kona o socidlnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele ak nie je mozné
zabezpecit umiestnenie dietata do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu v spolupraci s rodi€om dietata
alebo osobou, ktora sa osobne stard o dieta, do siedmich dni odo dfia vykonatefnosti rozhodnutia, organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately poda sudu navrh na vykon rozhodnutia.

13. Dévody uvadzané v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia preukazuju, Ze v starostlivosti
o maloleté dieta existuju dévodné obavy o zdravy psychicky, fyzicky a socialny vyvoj maloletej, nakolko
z ¢innosti navrhovatela, terénnych socialnych pracovnikov ako aj vyjadrenia samotnej matky vyplyva,
Ze matka by v aktualnej situacii starostlivost o maloletd nezvladla. Otec dietata nezije a nikto z
pribuznych maloletej nemo6ze zabezpedit' starostlivost o maloletd, preto sud navrhu na umiestnenie
maloletej vyhovel. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku nariadil nemocnici, v ktorej
sa maloletd momentalne nachadza, odovzdat maloleté dieta do starostlivosti zariadenia.

14. Umiestnenie maloletej do zariadenia je doCasné a o tom &i je matka schopna zabezpecit riadnu
starostlivost’ 0 maloletd rozhodne sud po vykonanom dokazovani vo veci samej

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
( § 357 Civilného sporového poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku )

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku )

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku )

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku )

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku )

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku )

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku ).



Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné driom
vyhotovenia (§ 367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku)



