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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkynou JUDr. Ivetou FarkaSovskou, v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko,
a.s., Metodova 8, Bratislava, ICO: 35697270, pravne zast. Bobak, Bollova a spol., s.r.o. advokatska
kanceléria, Dr. VI. Clementisa 10, Bratislava, ICO: 35 855 673 proti Zalovanej Q. V., nar. XX. XX. XXXX,
bytom L. XXX, o zaplatenie 279,91 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi 238,91 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 9 %
ro¢ne od 16. 12. 2011 do zaplatenia v mesacnych splatkach po 20,-Eur splatnych do konca toho-ktorého
mesiaca, pod stratou vyhody splatok, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Nahradu trov konania u€astnikom nepriznava.
oddévodnenie:

Zalobca v konani Ziadal, aby sid zaviazal Zalovanu zaplatit mu 279,91 Eur s urokom z omeskania vo
vyske 9,00 % ro¢ne z diznej sumy od 16. 12. 2011 do zaplatenia a nahradit trovy konania. Svoj navrh
odovodnil tym, Ze uzavrel so zalovanou Zmluvu €. A4947016 spolu s Dodatkom k Zmluve €. A4947016
zo diia 17. 03. 2010. Neoddelitelnou sucastou zmluvy su VSeobecné podmienky. V zmysle tejto zmluvy
Zalobca vypozical zalovanej SIM kartu - 1 ks, ktord umoznuje Zalovanej vyuzivat telekomunikacné
sluzby poskytované Zalobcom. SIM karte bolo priradené ugastnicke telef. &islo XXXXXXXXXX. Zalobca
sa zaroven tymto navrhom na zacatie konania domahal aj naroku vo vyske Skody voci zalovanej, ktora
mu vznikla za odpredany mobilny telefon/telekomunikacné zariadenie Huawei E1752 USB modem a to
vo vy$ke 41,- Eur (dalej len "$koda"). Zalovana riadne a v&as nezaplatila cenu poskytnutych sluzieb vo
vyske 238,91 Eur vyfakturovanych v obdobi 2011/08 - 2011/10. Zalobca pokusom o pokonavku zo dfia
01. 12. 2011 oznamil zalovanej sumu neuhradenych faktur za jednotlivé mesiace a sumu za mobilny
telefén, vyzval ju na ich Uhradu v dodatoénej lehote. Zalovana na pokus o pokonavku nereagovala.
Zalobca si uplatnil trok z omeskania z celkovej diznej sumy v stlade so Veobecnymi podmienkami
¢l. 11, bod. 11.14 a to poénuc diiom nasledujucim po uplynuti lehoty na dodato¢né plnenie uvedenej v
pokuse o pokonavku, t. j. od 16. 12. 2011. Z uvedeného dbévodu ziadal sud, aby zalobcovi priznal okrem
sumy za neuhradené sluzby vo vySke 238,91 Eur aj narok na zaplatenie sumy 41,-Eur, ktoru si zalobca
v tomto konani uplatnil vo vySke Skody, ktora podla jeho nazoru zalobcovi preukazatelne vznikla.

Sud nasledne Rozsudkom €. k. 4C/296/2013-36 dfia 28. 08. 2013 Zalobu v ¢asti zaplatenia 41,- Eur s
urokom z omeskania vo vyske 9,00 % ro€ne od 16. 12. 2011 do zaplatenia zamietol a zaroven Zalobu
v prevySujucej €asti vylucil na samostatné konanie, v ramci ktorého malo byt rozhodnuté aj o trovach
tohto konania. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost' dria 18. 10. 2013.



Vo vylucenej veci sud konal dalej pod sp. zn. 4C/484/2013.

Podla § 200ea ods. 1) zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(v texte dalej len ako "O. s. p.") ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od
toho okamihu ide o drobny spor.

Podla § 200ea ods. 2) O. s. p. za drobné spory sa nepovazuju veci, ktoré sa tykaju

a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

c¢) konania o preskimanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,

d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedi¢stve,

f) konania o ur€enie, zmenu alebo zruSenie vyzivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,

i) ochrany osobnosti.

Podla § 200ea ods. 3) O. s. p. ak je predmetom konania iba prisluSenstvo pohladavky,

ktorého hodnota neprevysuje sumu podla odseku 1, konanie sa povaZuje za drobny spor.
Podla § 115a ods. 2 O. s. p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 O. s. p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej 5 dni pred jeho vyhlasenim.

Sud uznesenim €. k. 4C/484/2013-5 zo dna 22. 10. 2013 oznamil, ze dna 31. 10. 2013 o 08.45 hod.
bude na €. dveri 30 na tunajSom sude vyhlaseny rozsudok vo veci same;j.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi pripojenymi k Zalobe v pdvodnom konani pod sp. zn.
4C/296/2013 a to Zmluvou o pripojeni €. A4947016 zo dha 17. 03. 2010, Dodatkom k uvedenej zmluve
zo dna 17. 03. 2010, Prilohou €. 1 k Dodatku k zmluve Bonusy ponuky "Akviziéna ponuka HSDPA - ZA"
zo dna 01. 03. 2010, fakturami, doru¢enkou, pokusom o pokonévku zo dria 01. 12. 2011 a VSeobecnymi
podmienkami poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych sluZieb prostrednictvom verejne;j
telefénnej siete spoloénosti Orange Slovensko, a.s.

Zalovana v pévodnom konani vedenom na tunaj$om sude pod sp. zn. 4C/296/2013 Ziadostou doruéenou
sudu dfia 27. 08. 2013 narok zalobcu uznala a poziadala o moznost splatenia dlihu v splatkach vo vySke
20,00 Eur mesacne, kedze ma 73 rokov a opatruje ju syn, ma déchodok 400,00 Eur, z ktorého mesacne
plati na elektrinu 97,00 Eur, vodu 15,00 Eur, lieky 40,00 Eur, karenie 80,00 Eur.

Podla § 153a ods. 1 O. s. p., ak poCas konania Zalovany uzna pred sudom narok uplatneny zalobou,
alebo jeho zaklad, alebo ak sa Zalobca vzda pred sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na
zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.



Na zaklade tohto zakonného ustanovenia sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

O moznosti Zalovanej zaplatit’ Zalobcovi uloZenu povinnost' v splatkach sud rozhodol podfa § 160 ods.
1 O. s. p., podla ktorého ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa moze
vykonat’ aj v splatkach, ktorych vySku a podmienky zro€nosti urci a to aj tak, Ze omes8kanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia.

O trovach sud rozhodol podla § 150 O. s. p., ked dévody hodné osobitného zretela pre nepriznanie trov
konania UspeSnému zalobcovi videl v osobnych, socialnych a majetkovych pomeroch zalovane;.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z uradnej moci.



