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Uznesenie

Okresny sud Lucenec v pravnej veci navrhovatelky I. H., nar. X.XX. XXXX, bytom I. XX, XXX XX W. v
konani o nejasnom navrhu na zacatie konania takto

rozhodol:

podanie navrhovatelky doru¢ené sudu dfia 21.08.2013, odmieta.

odovodnenie:

Navrhovatelka dorucila sudu dha 21.08.2013 podanie, v ktorom neoznacila neoznacila ucastnikov
konania udajom o Statnom obcianstve, nepripojila dokazy na ktoré sa v navrhu odvolava a neuviedla
dostatoCne urcity petit navrhu a neuviedla na navrhu datum. Sud navrh povazoval za neuplny podla
ust. § 79 odsek 1 O. s. p., lebo nemal zakonné nalezitosti uvedené v citovanom zdkonnom ustanoveni
a preto uznesenim &.k. 14C/87/2013-7 zo dna 10.09.2013 vyzval navrhovatelku, aby v lehote 10 dni
navrh doplnila.

Na vyzvu sudu navrhovatelka nedorucila sidu doplnené a opravené podanie.

Podla ust. § 43 ods. 2 O.s.p. ak U€astnik konania v stanovenej lehote podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Navrhovatelka v sudom urlenej lehote svoje podanie doru¢ené sudu drfia 21.08.2013 nedoplnila v
zmysle vyzvy sudu zo dfia 10.09.2013, tak jej podanie zostalo neurcité a nezrozumitefné.

Nadalej pretrvavaju nedostatky podania, ktoré by podla obsahu malo byt navrhom na zacatie konania.
Tie brania tomu, aby sud mohol o podani navrhovatelky zo dia 21.08.2013 konat. Preto sud odmietol
podanie navrhovatelky, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zaatie konania (ust. §
43 ods. 2 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia na Okresny sud
Lu€enec, Dr. Herza 14, 984 37 Ludenec.

Podla § 374 ods. 4 O.s.p., proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sidny uUradnik alebo justi¢ny
Cakatel, méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu



prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justitného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



