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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad sudkynou JUDr. Zuzanou Salajovou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletu
A. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C. XXXX/XX, XXX XX A. D. E., toho €asu F. XXXX/X, XXX XX
G., zastipenej opatrovnikom Uradom prace, soc. veci a rodiny KeZmarok, dieta rodi¢ov - matky G. H.,
nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C. XXXX/XX, XXX XX A. D. E., a otca I. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom F. XXXX/X, XXX XX G., obaja toho ¢asu v UVTOS Presov, o navrhu starych rodi¢ov J. G., nar.
XX, XX. XXXX a J. B., nar. XX. XX. XXXX, obaja trvale bytom F. XXXX/X, XXX XX G., o zverenie mal.
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi¢ov, takto

rozhodol:

I. Zveruje maloletu A. B., nar. XX. XX. XXXX, do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov — starych
rodiCov J. G., K. L., nar. XX. XX. XXXX a J. B., nar. XX. XX. XXXX.

II. Navrhovatelia su opravneni a povinni vykonavat osobnu starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a
vSestranny vyvoj mal. A..

lll. Pravo zastupovat maloletu A. a spravovat jej majetok maju navrhovatelia iba v beznych veciach.

IV. M. G. H., nar. XX. XX. XXXX, je povinna prispievat na vyzivu mal. A. mesa¢ne sumou rovnajucou
sa 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla
zadkona ¢. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov, vzdy do 15.
dfia v mesiaci na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kezmarok, a to odo diia doruéenia tohto
rozsudku matke.

V. Otec I. B,, nar. XX. XX. XXXX, je povinny prispievat na vyzivu mal. A. mesa¢ne sumou rovnajucou
sa 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla
zadkona ¢. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov, vzdy do 15.
dfia v mesiaci na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kezmarok, a to odo diia doruéenia tohto
rozsudku otcovi.

VI. Ziaden z Giéastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dna 03. 04. 2023 podali navrhovatelia na Okresny sud KeZzmarok navrh na zverenie maloletého
dietata do ich ndhradnej osobnej starostlivosti a nasledujuci def, 04. 04. 2023 aj navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia.

2. Navrh od6vodnili tym, Ze maloleta A. je dieta matky G. H., nar. XX. XX. XXXX a otca |. B., nar. XX. XX.
XXXX, ktory si toho €asu odpykava uloZeny trest odfiatia slobody a ktory je ich spoloénym synom. Matka



maloletej bola diia 12. 10. 2022 rozhodnutim Okresného stidu Poprad odsudena na nepodmienecny
trest odniatia slobody vo vymere 5 rokov. ESte pred tym, nez bola matke maloletej doru¢ena vyzva na
nastupenie do vykonu trestu odfiatia slobody sa matka maloletej obratila na sud so Ziadostou o odlozenie
nastupu na vykon trestu odnatia slobody do €asu, kedy jej maloleta dcéra A. B. dovfsi 1 rok veku. Okresny
sud Poprad nasledne dia 17. 10. 2022 Ziadosti matky maloletej vyhovel a uznesenim vykon trestu
odniatia slobody odloZil na €as do jedného roku po pbérode jej maloletej dcéry, t. j. 13. 04. 2023. Drfia 13.
04. 2023 tak matka maloletej nastupi do vykonu trestu odnatia slobody. Nakolko obaja rodiia maloletej
A. budu vo vykone trestu odnatia slobody, nebudu moct zabezpedit potrebnu, najma osobnu starostlivost
pre ich maloletd dcéru A.. Preto navrhli, aby sud zveril maloletd A. do ich nahradnej osobnej starostlivosti,
nakolko ti sa spolu s matkou maloletej aj v su€asnosti podielaju na vychove maloletej A.. Maloletd A. mé&
S0 svojimi starymi rodiémi - navrhovatelmi vybudovany vefmi pekny vztah. Ti s fiou travia vSetok volny
Cas a spoloCne s matkou maloletej sa podielaju na jej vychove. Matka maloletej spolu s maloletou A.
v sucasnosti Zije s navrhovatelmi v spolo€nej domacnosti. Navrhovatelia sa uz v su€asnosti podielaju
na vychove, starostlivosti a napifani zakladnych Zivotnych potrieb maloletej A.. Navrhovatelia maloletu
A. dbverne poznaju, vedia ¢o obnasa starostlivost o maloletu, poznaju jej zdravotny stav i vietky jej
potreby. Navrhovatelia Ziju v bytovom dome, v ktorom v st€asnosti spolu s nimi Zije i matka malolete;j
spoloCne s maloletou A.. Ta tak toto prostredie doverne pozna. Maloleta A. ma v ich rodinnom dome
vytvorené idealne podmienky na svoj vyvoj.

3. Navrhovatelia pripojili k navrhu rozhodnutie Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/37/2022 zo dha 12.
10. 2022, uznesenie Okresného sudu Poprad 5T/37/2022 zo dia 17. 10. 2022, uznesenie Okresného
sudu Poprad 5T/37/2022 zo diia 27. 03. 2023 a rodny list maloletej A., z ktorého vyplyva, Ze sa narodila
XX. XX. XXXX v G. matke G. H., nar. XX. XX. XXXX a otcovi . B., nar. XX. XX. XXXX.

4. Rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/37/2022 zo diia 12. 10. 2022 boli otec maloletej . B.
a matka maloletej G. H. odsudeni na nepodmieneény trest odfiatia slobody vo vymere 5 rokov. Matke
maloletej Okresny sud Poprad uznesenim zo dna 17. 10. 2022, &. k. 5T/37/2022 - 1286 odlozil vykon
trestu odfiatia slobody do jedného roka po pérode, t. j. do 13. 04. 2023. Dalsia Ziadost matky o odklad
vykonu trestu odnatia slobody bola uznesenim OS Poprad zo dfia 27. 03. 2023 zamietnuta. Lustraciu v
registri ZVJS mal sud za preukéazané, Ze otec mal. dietata si toho Casu odpykava uloZeny trest odnatia
slobody v UVTOS, a to od 23. 01. 2022 do 23. 01. 2027.

5. Uznesenim €. k. 5P/49/2023 — 15 z 03. 03. 2023 sud ustanovil maloletej A. B., nar. XX. XX. XXXX na
zastupovanie v konani procesného opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Kezmarok.

6. Uznesenim &. k. 5P/49/2023 - 16 zo 06. 04. 2023 sud nariadil neodkladnym opatrenim zverenie
maloletého dieta do ndhradnej osobne;j starostlivosti navrhovateflov - starych rodicov, vyrokom II. matke
maloletej uloZil povinnost prispievat na vyZivu maloletej minimalnym zakonnym vyzivnym sumou 30 %
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta na uget Uradu prace, socialnych veci a
rodiny KeZzmarok, a to odo dfia doru€enia rozhodnutia osobe povinnej z vyZivovacej povinnosti, vyrokom
[ll. otcovi maloletej uloZil povinnost’ prispievat na vyzZivu maloletej minimalnym zédkonnym vyZivnym
sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta na udet Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Kezmarok, a to odo dfia doru€enia rozhodnutia osobe povinnej z vyzivovacej
povinnosti.

7. Vo veci sud nariadil pojednavanie na defi 13. 06. 2023, ktorého sa zuc€astnila navrhovatelka v 1. rade,
navrhovatel v 2. rade a procesny opatrovnik mal. dietata. Nedostavili sa rodi¢ia mal. dietata, u ktorych
ma sud dorucenie predvolania na pojednavanie riadne a v&as vykazané a ktori si toho ¢asu odpykavaju
uloZeny trest odniatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v PreSove.

8. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky v 1. rade, vysluchom navrhovatela v 2. rade,
vysluchom zastupkyne procesného opatrovnika maloletej a oboznamenim sa s listinnymi dékazmi,
najma navrhom, rodnym listom mal. dietata, rozsudkom Okresného sudu Poprad €. k. 5T/37/2022 - 1279
z 12. 10. 2022, uznesenim Okresného sudu Poprad €. k. 5T/37/2022 - 1286 zo 17. 10. 2022 o odklade
vykonu trestu odnatia slobody u matky mal. dietata, uznesenim Okresného sudu Poprad €. k. 5T/37/2022
- 1335 z 27. 03. 2023 o zamietnuti Ziadosti matky o odklad vykonu trestu odnatia slobody, navrhom na
nariadenie NO zo 04. 04. 2023, uznesenim Okresného sudu KeZzmarok €. k. 5P/49/2023 - 16 zo 06.
04. 2023 o nariadeni neodkladného opatrenia, spravou UPSVaR KeZmarok z preverenia stavu dietata



v prirodzenom prostredi z 23. 05. 2023, odpovedami na lustracie u€astnikov v Registri obyvatelov
SR, registri Socialnej poistovne, registri Zboru vazenskej a justi¢nej straZe, odpismi z Registra trestov
navrhovatefov v 1. a 2. rade a odpovedami na lustracie navrhovatelov v 1. a 2. rade v centralnom registri
priestupkov a spravnych deliktov, potvrdeniami o zdravotnom stave navrhovatefov a mal. dietata a zistil
nasledovné.

9. Navrhovatelka v 1. rade vo svojej vypovedi na pojednavani uviedla, Ze trva na podanom navrhu.
Dieta je od narodenia u nich, najprv bolo u nich s matkou. Od 13. 04. 2023 matka nastupila na vykon
trestu odnatia slobody. Matka mal. dietata je druzka ich syna. Chcu sa aj nadalej starat’ o dieta. Dieta
prospieva, navstevuju s nim lekarske prehliadky. S dietatom Ziju v Kezmarku na F. ulici. Dalej uviedla,
Ze vie dietatu poskytovat celodennu starostlivost, pred tym bola nezamestnana a vedena v evidencii
uchadzacov o zamestnanie. Syn im vola aj trikrat do dia, matka mal. dietata raz do dria a s dietatom ich
chodia aj osobne navstevovat. Naposledy bolo dieta na navateve pri otcovi tuto nedelu. V domacnosti
Zije navrhovatelka s druhom a maloletou A.. S maloletou zatial spi v jednej izbe, druh v spalni. Maloleta
ma u nich vytvorené podmienky.

10. Navrhovatel v 2. rade vo svojej vypovedi uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Je zamestnany a
rodinu zabezpeduje po finan¢nej stranke. So starostlivostou o vnu€ku pomaha. Rozhodli sa, Ze uz pdjde
do starobného déchodku, nakolko ma na to narok. Potvrdzuje, Ze dieta sa stretava s rodiémi, rodicia
ich kontaktuju a pytaju sa na maloletu. Otec mal. dietata je ich spoloénym synom, a teda su starymi
rodi€mi mal. A..

11. Zastupkyria procesného opatrovnika vo svojej vypovedi uviedla, Ze suhlasia s podanym navrhom.
Stari rodicia sa prikladne o maloletu staraju, zabezpecuju jej celodennu starostlivost. Podmienky v
domacnosti su vyhovujuce, hygiena na dobrej urovni. Stari rodiCia sa snazia udrziavat kontakt s
rodiémi. Na zaver uviedla, Ze navrhuju sudu, aby zveril mal. dieta do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatefov v 1. a 2. rade, nakolko je to v zaujme mal. dietata.

12. Zo spravy UPSVaR Kezmarok zo dia 25. 04. 2023 o prevereni stavu dietata v prirodzenom prostredi
vyplyva, Ze mal. Stella je v starostlivosti svojich starych rodi€ov od pravoplatného uznesenia zo dria 06.
04. 2023, pravopl. diia 03. 05. 2023, zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi¢ov J. G. a
J. B.. Mal. A. Zije v domacnosti u starych rodi€ov v KeZmarku v trojizbovom byte, ktory je vo vlastnictve
starého otca, kde sa nachadza obyvacia izba, kuchyna, kupelfia a WC, spalfa a detska izba, v ktorej
sa nachadza postielka, manzelska postel, skrine na 3atstvo, TV, vedla postielky umiestnena skrinka
s hygienickymi potrebami pre mal. A.. V domacnosti upratané, udrziavany poriadok a Cistota. Hygiena
domacnosti je na vysokej Urovni. Stard matka je nezamestnana, diha 11. 05. 2023 si bola poZiadat o
prispevky na mal. A. na UPSVaR v Kezmarku (rodiovsky prispevok, pridavok na dieta a opakovany
prispevok dietatu). Stary otec maloletej pobera dochodok v sume 720 eur mesacéne, eSte pracuje s
elektromotormi, kde ma prijem 600 eur mesacne, momentalne PN. Naklady na byvanie maju 225 eur
mesacne byt, 38 eur mesaéne elektrina a plyn, 15eur internet. Dieta je v zdravotnej starostlivosti MUDr.
J., prekonava bezné detské ochorenia, inak je to zdrave dieta, stara matka s fiou chodieva na pravidelné
prehliadky, mal. Stella eSte dokrmovana Nutrilonom, inak poziva tuhd, varenu stravu. Po€as navstevy
dnia 12. 05. 2023 bola maloleta v postielke, potom sa hrala so starym otcom, bola prebalena, usmievava,
starych rodic¢ov dobre poznd, na navstevy k mal. A. chodieva aj stara matka (matka G. H.). Stari rodiia
spologne s maloletou A. chodievaju pravidelne 1x v mesiaci na navstevy do Ustavu na VTOS Pre$ov
- oddelenie Sabinov k otcovi maloletej a boli uz aj na navsteve pri matke v Ustave na VTOS Pre$ov
v Pre3ove, ¢o podporuje zachovanie citového puta a vazieb, ktoré existuje medzi rodi€mi a dietatom.
S matkou a otcom maloletej A. si kazdy deh volaju a maju aj povolené videohovory. Stari rodic¢ia sa
snazia udrziavat’ kontakt rodi€ov s maloletou A. a zabezpecuju jej celodennu starostlivost, vytvaraja
vSetky podmienky potrebné pre jej zdravy vyvoj v €o najlepSom zaujme dietata pre jej zdravy telesny,
dusevny i socialny vyvin.

13. Zo spravy mesta Kezmarok, ktora bola sudu doru¢ena 05. 06. 2023 vyplyva, Ze navrhovatelka v 1.
rade nema zaznam v evidencii priestupkov Mestskej policie Kezmarok. Zarover na zaklade informacii z
ekonomického oddelenia, referatu dani a poplatkov menovana nie je vlastnikom nehnutefnosti v meste
Kezmarok. Navrhovatel v 2. rade nema zaznam v evidencii priestupkov Mestskej policie Kezmarok.
Zaroven na zaklade informacii z ekonomického oddelenia, referatu dani a poplatkov menovany je
vlastnikom nehnutelnosti v meste G., a to bytu na adrese: F. XXXX/X, &. b. XX.



14. Podla § 2 z&kona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej CMP), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak. Na ucely tohto zékona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania,
ucastnik konania (dalej u€astnik) a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

15. V zmysle § 44 zakona €. 36/2005 Z. z. Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov (dalej Zakon o rodine), v pripade, ak rodi¢ia nezabezpec&uju alebo nemdzu
zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta, rozhodne sud o nahradnej starostlivosti. Jednou z
foriem nahradnej starostlivosti je nahradna osobna starostlivost.

16. Podla § 54 ods. 1 Zakona o rodine, nahradnd osobna starostlivost a pestunska starostlivost’ maju
prednost pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do
pestunskej starostlivosti.

17. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Guzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

18. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

19. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

20. Podrla § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

21. Podfa § 62 ods. 1 a ods. 2 Zakona o rodine, je plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej urovni rodicov.

22. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.



23. Na zéaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze je v zaujme maloletej, aby
bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatefov — starych rodi¢ov. Suad pri svojom
rozhodovani mal na zreteli ako prvoradé hladisko zaujem maloletej, jej zdravy a pokojny vyvoj. Dalej mal
sud za preukazané, ze rodicia toho ¢asu nembdzu zabezpefovat starostlivost o maloleté dieta, kedze
otec maloletej bol rozhodnutim Okresného sudu Poprad odsudeny a toho €asu si odpykava ulozeny
trest v UVTOS PreSov, 8o mal sud za preukazané aj lustraciou v registri ZVJS. Matka maloletej bola
taktiez rozhodnutim Okresného sudu Poprad odsudena a toho €asu si uz aj ona odpykava uloZeny trest
v UVTOS, 8o mal sud za preukazané aj lustraciou v registri ZVJS. Aj v siéasnej dobe sa o maloletl
A. staraju navrhovatelia - stari rodi€ia. Navrhovatelia maju zaujem zabezpeovat maloletej celodennu
starostlivost’ a prejavili zaujem o zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti, pri¢om na jej
zabezpecfovanie maju vytvorené vhodné podmienky a z predloZzenych potvrdeni o zdravotnom stave
navrhovatelov vyplyva, Ze st sposobili starat sa o maloleté dieta. Z predloZenej spravy od UPSVaR
Kezmarok mal sud za preukazané, Ze navrhovatelia zabezpe&uju maloletej celodennu starostlivost,
vytvaraju vSetky podmienky potrebné pre jej zdravy telesny, duSevny i socialny vyvoj. Zaroveh nahradna
osobna starostlivost ma prednost’ pred ustavnou starostlivostou. Kolizny opatrovnik maloletého dietata
odporucal navrhu vyhoviet a zverit maloletd do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov. Sud
preto podanému navrhu vyhovel v celom rozsahu.

24. Pri plneni si vyZivovacej povinnosti rodi€ov k dietatu sa vychadza z individualnych schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov kazdého z rodiCov. Bez ohladu na tuto skutoénost’ zakon o rodine
ustanovuje, Ze v pripade vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je kazdy rodi¢ povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu, a to vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podfa osobitného predpisu, ktorym je zakon
€. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime v spojeni s opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky o Uprave sum Zivotného minima, ktorym sa kaZzdoro€ne upravuju sumy Zivotného
minima. V su¢asnosti tak sidom uréené vyzivné nemdze byt nizZSie ako je to zakonom deklarovanych 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta. Vyzivné
v takto uréenej minimalnej vySke je teda povinny platit kazdy rodi¢, teda aj ten, ktory je bez akéhokolvek
prijmu €i zamestnania, resp. nema vyrieSenu svoju bytovu otazku.

25. Pri urgeni rozsahu vyZivovacej povinnosti rodi¢ov sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze
v aktualnych schopnostiach a moznostiach rodi¢ov, kedZe si momentalne vo vykone trestu, je prispievat
na vyZivu maloletej mesacne v minimalnom zakonnom rozsahu, t. j. vo vyske 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla zakona ¢. 601/2003 Z. z.
o Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. Sud zaviazal matku maloletej povinnostou
prispievat’ na vyZivu maloletej sumou vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta alebo na nezaopatrené dieta podla zakona €. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov, vzdy do 15. diia v mesiaci na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Kezmarok od doru&enia tohto rozsudku osobe povinnej z vyZivovacej povinnosti a rovnako zaviazal otca
maloletej povinnost'ou prispievat’ na vyZivu maloletej sumou vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla zakona ¢. 601/2003 Z. z. o zivotnom
minime a o zmene a doplneni niektorych zékonov, vzdy do 15. diia v mesiaci na G&et Uradu prace,
socialnych veci a rodiny KeZzmarok od doru€enia tohto rozsudku osobe povinnej z vyzivovacej povinnosti,
nakolko vyzivné musi platit kazdy rodi¢, bez ohladu na jeho prijmy a majetkové pomery.

26. Podla § 52 CMP, Ziaden z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

27. Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh.

28. Podla § 58 ods. 1 CMP, o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

29. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na vy$Sie citované zdkonné ustanovenia tak, Ze
Ziadnemu z uc€astnikov konania nepriznal narok na nahradu trov konania, nakolko si nahradu trov
konania ucastnici neuplatnili.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doruéenia na Krajsky sud
v PreSove prostrednictvom Okresného sidu Poprad.

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
uvedena spisova znacka konania (§ 127 a § 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo
veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo pefaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o nadvrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podfla Civilného mimosporového poriadku.



