Sud: Okresny sud Nové Mesto n/V

Spisova znacka: 8P/179/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3513208921

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 10. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Vojtekova-Fejérova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2013:3513208921.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci navrhovatela F. F., A.. XX. XX XXXX, W. P,
X.Y. XXX/X, proti odporkyni N. F., H.. N., A.. XX XX XXXX, W. P., X.Y. XXX/X o rozvod manzelstva s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:
I. Konaniesa zastavuje.

Il. Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok vo vy8ke 59,37 Eur prostrednictvom Darnového uradu
Trencin po pravoplatnosti uznesenia.

lll. Ziaden z uéastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom, ktory tunajSiemu sudu doSiel dha 28.08.2013 domahal rozvodu
manzelstva.

Lustraciou na tunajSom sude sa zistilo, Ze konanie o rozvode manZelstva sa uz na sude vedie pod
spisovou znackou 5P/17/2013, &ize je vedené duplicitne. Navrh v konani 5P/17/2013 bol podany dna
14.06.2013.

Podla § 83 O.s.p. zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podrla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania sud prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci /[podmienky konania/.

Podla § 104 ods. 1 O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

S poukazom na citované ustanovenia O.s.p., sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Podla § 11 ods. 3, 4, 9 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojedndvanim bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz



alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zalatie konania o rozvode manZzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o
preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal
spat’ pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z dévodu, Zze uc€astnik nebol v konani
riadne zastupeny. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa
poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,63 Eur. Ak sa navrh
vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje. Poplatok za odpor sa vréti, ak sa navrh na
zacatie konania vzal spat’ pred zaCatim pojednavania vo veci samej, alebo konanie sa zastavilo pred
zacgatim pojednavania vo veci samej. Pri nezaplatenom poplatku sud poplatok nevyberie a uznesenie o
uloZenej povinnosti zaplatit poplatok v celom rozsahu zrusi.

V danom pripade navrhovatel zaplatila sudny poplatok za navrh vo vyske 66,00 Eur. V zmysle citovanych
zakonnych ustanoveni ma dojst k vrateniu sudneho poplatku krateného o 6,63 eura. Poplatok bude
vrateny prisluSnym danovym uradom.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c/ O.s.p. a nepriznal ziadnemu z G¢astnikov
nahradu trov konania, nakolko konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia na Krajsky sud v
Trencine cestou tunajSieho sudu pisomne v troch vyhotoveniach.

Podra § 205 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 221 ods. 1 O.s.p., sud rozhodnutie zrusi, len ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik, nemal spdsobilost byt u€astnikom konania,

¢) u€astnik konania nemal procesnu spésobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,
€) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) uastnikovi konania sa postupom sudu odrala moznost’ konat' pred sudom,

g) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto samosudcu
rozhodoval senét,



h) sud prvého stupria nespravne pravne posudil vec tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho
predpisu a nedostato€ne zistil skutkovy stav,

i) sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli
alebo ak také dévody neexistovali,

j) bol odvolacim sidom schvaleny zmier.

Podla § 42 ods. 3 Obg¢ianskeho sudneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje
dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Podanie treba predlozit
s potrebnym poc¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozhodnutim dobrovolne splinena, mozno podat’ navrh na exekuciu
podla osobitného zakona.



