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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec samosudcom Mgr. Petrom Strakom v pravnej veci navrhovatela Allianz -
Slovenskej poistovne a.s. so sidlom Bratislava, Dostojevského rad 4, ICO: 00 151 700, proti odporcovi G.
L.X., P. XX XX.XXXX, Y. O. XX, 8. XXX/XX, t. 8. neznameho pobytu, $tatneho obsana SR , zastipenému
opatrovnikom C. T., zamestnancom Okresného sudu O., o zaplatenie 54,35 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vySke 54,35 Eur spolu s urokom z omeskania
vo vyske 9 % roCne od 22.03.2011 do zaplatenia a nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 16,50 Eur
vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Podanou Zalobou sa Zalobca domahal zaplatenia istiny vo vySke 54,35 Eur spolu s urokom z omeskania
vo vy8ke 9 % roc¢ne od 22.03.2011 do zaplatenia. V navrhu na zacatie konania Zalobca uviedol, Ze
uzatvoril so Zalovanym poistnd zmluvu €. XXXXXXXXXX o povinnom zmluvnom poisteni za Skodu
spOsobenu prevadzkou motorového vozidla na dobu neurg€itu. Na zéklade poistnej zmluvy bol Zalovany
povinny platit poistné Stvrtroénymi splatkami vo vyske 23,15 Eur s terminom splatnosti k 21.06., 21.09,
21.12.,21.03. v prislusnom roku. Poistna zmluva zanikla 21.04.2011 v lehote 1 mesiaca od nezaplatenie
splatky ro€ného poistného, ktora bola zro¢na dnia 21.03.2011.Nezaplatena &ast’ poistného za obdobie
od 21.09.2010 do 21.04.2011 predstavuje sumu 54,35 Eur. Zalobca si uplatnil aj troky z omeskania vo
vyske 9,00% roéne zo sumy 54,35 Eur od 22.03.2011 aZ do zaplatenia.

Zalovany sa zdrziava na nezndmom mieste a v konani ho zastupoval opatrovnik ustanoveny podfa § 29
ods. 2, 6 veta tretia O. s. p. uznesenim ¢&. k. 7C/41/2013-25.

Opatrovnik zalovaného sa k zalobe nevyjadril.

Sud vykonal dokazovanie z listinnych ddékazov predloZzenych Zzalobcom a to poistnou zmluvou zo dna
03.12.2009, oznamenim o zaniku poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX zo dfia 27.07.2011, oznamenie zo
dna 03.02.2011.

Podla ustanovenia § 488 Obcianskeho zakonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého
veritelovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a diznikovi vznika povinnost spinit zavazok.

Podla ustanovenia § 489 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv,
ako aj zo spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutocnosti uvedenych v zakone.

Podla ustanovenia § 788 ods. 1 Obcianskeho z&konnika poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje
poskytnut’ v dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve bliZzSie oznacena a
fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistnd zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.



Podla ustanovenia § 795 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika povinnost' poistitela plnit a jeho pravo na
poistné vznikne prvym diiom po uzavreti poistnej zmluvy, ak nebolo u€astnikmi dohodnuté, Ze vznikne
uz uzavretim poistnej zmluvy alebo neskoér.

Podla ustanovenia § 796 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika ten, kto s poistitelom uzavrel poistnd zmluvu,
je povinny platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, ze
poistné bude zaplatené naraz za celu dobu, na ktort bolo poistenie dojednané (jednorazoveé poistné). Ak
nebolo dohodnuté inak, je bezné poistné splatné prvého dfia poistného obdobia a jednorazové poistné
driom zaciatku poistenia.

Podla ustanovenia § 9 ods. 4 zakona &. 381/2001 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbdsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zadkonov, poistenie
zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti,
ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta dlhsia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti.
Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

Podla ustanovenia § 11 ods. 11 veta prva zakona €. 381/2001 o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych
zakonov ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia, za ktoré bolo alebo
malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu Cast poistného ku diu, ked poistenie
zodpovednosti zaniklo.

Podla ustanovenia § 517 ods. 1 prva veta, ods. 2 Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a
v&as nesplni, je v omeskani. Ak ide o omes8kanie s plnenim pefiazného dihu, ma veritel pravo poZzadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla ustanovenia § 3 NV ¢&. 87/1995 Z. z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zakonnika v zneni neskorSich pravnych predpisov vySka urokov z omeSkania je o 8 percentualnych
bodov vysSia ako zakladna Urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim pefazného dlhu.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vysSie citovanych ustanoveni zakonov, ktoré aplikoval na
zisteny skutkovy stav.

Poistna zmluva je dvojstrannym pravnym ukonom, ktory sa uzaviera medzi poistitelom a poistnikom.
Poistitel sa poistnou zmluvou zavazuje poskytnut pinenie v dohodnutom rozsahu, ak nastane nahodna
udalost’ v poistnej zmluve blizSie oznacena (tzv. poistna udalost). Poistnik (fyzicka alebo pravnicka
osoba, ktora s poistitefom poistnt zmluvu uzavrela) je povinny platit poistné. Tieto prava a povinnosti
zmluvnych stran su vzajomne (synalagmatické), z Eoho vyplyva, Ze kazdy z U€astnikov je povinny plinit,
teda obe strany su si navzajom diZnikmi a veritelmi.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, ze u€astnici dha 21.06.2010 uzavreli poistni zmluvu
€. XXXX XXXX XXXXX Povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla. V poistnej zmluve sa zalovany zaviazal zaplatit zalobcovi Stvrtro¢ne poistné vo
vyske 23,15 Eur. Nakolko zalovany nezaplatil Zalobcovi dlzné poistné za obdobie od 21.09.2010 do
21.04.2011 s odkazom na poistni zmluvu €. XXXX XXXX XXXXX a neuhradil dizné poistné, poistna
zmluva zanikla dia 21.04.2011. Zalobca pisomnou vyzvou zo dia 27.07.2011 vyzval Zalovaného na
zaplatenie dlzného poistného avSak zalovany nezaplatil diznu iastku.

PretoZe na strane Zalovaného doslo k omeskaniu s plnenim pefiazného dlhu, vzniklo Zzalobcovi podla
ustanovenia § 517 ods. 2 Obdianskeho zakonnika pravo na zaplatenie urokov z ome$kania. Vysku
uroku z omeSkania stanovuje vykonavaci predpis a to Nariadenie vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym
sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich pravnych predpisov.
Zalovany sa dostal do omeskania so zaplatenim poistného vo vyske 32,04 Eur dia 22.03.2011, pricom
celkova suma dlZzného poistného ku driu zaniku poistnej zmluvy bolo 54,35 Eur, pricom vySka uroku z
omeskania bola k 22.03.2011 9 % ro¢ne.

So zretelom na to, Ze zalovany nezaplatil poistné vo vySke 54,35 Eur vratane prisluSenstva pohladavky
- urok z omeSkania vo vyske 9 % ro€ne do zaplatenia, preto sud potom zalobu zalobcu povazoval



za dévodne podanu a v plnom rozsahu jej vyhovel s odkazom na ustanovenie § 488, § 489, § 788
ods. 1, § 796 ods. 1, 2, § 9 ods. 4 a § 11 ods. 11 zdkona &. 381/2001, § 517 ods. ods. 1, prva veta,
ods. 2 Obdianskeho zakonnika, NV SR ¢&. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika v zneni neskorsich pravnych predpisov.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla zasady uspechu zakotvenej v ustanoveni § 142 ods. 1 O.
S. p., podfa ktorého ucastnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na
ucelné uplathovanie alebo branenie prava proti U€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal. So zretelom
na to, Ze navrhovatel mal plny uspech, v spojeni s konanim mu vznikli trovy a to zaplatenim sudneho
poplatku z navrhu na zacatie konania vo vyske 16,50 Eur, ktoré sud povazoval za potrebné na ucelné
uplatfiovanie prav navrhovatela, preto sud potom ulozil odporkyni povinnost’ nahradit’ trovy konania
navrhovatelovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou
Okresného sudu Luc€enec, Ul. Dr. Herza 14, 984 37 LuCenec na Krajsky sud v Banskej Bystrici
a to pisomne v troch rovnopisoch.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Zze a) v konani doSlo k vadam uvedenym v §
221 ods. 1, b) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c)
sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a), f) rozhodnutie sudu prvého
stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
mdbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa exekuéného poriadku; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



