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Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci starostlivosti o maloleté deti: D. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O.
XXX/IXX, XXX XX X., §tatne obcianstvo SR, F. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. XXX/XX, XXX XX
X., §tatne obcianstvo SR, D. D., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom S. U. XXXX/XX, XXX XX X., §tatne
obcianstvo SR, vSetky toho €¢asu bytom ako matka, L. A. XXXX/XXX, XXX XX X., deti rodi¢ov: matka
P.. P. D., nar. XX.XX.XXXX, toho &asu bytom L. A. XXXX/XXX, XXX XX X., étatne obgianstvo CR
a otec G.. H. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. XXX/XX, XXX XX X., statne obcianstvo SR, o
navrhu navrhovatelov: P.. P. F., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom U W. XXXX/X, XXX XX F. X, Statne
obgianstvo SR, F. F., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom U W. XXXX/X, XXX XX F. 4, §tatne obgianstvo CR,
na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud ustanovuje Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica, Vajanského 17, 905 01 Senica, na
zastupovanie maloletych deti D. D., nar. XX. XX.XXXX, F. D., nar. XX. XX.XXXX, D. D., nar. XX.XX.XXXX,
v konani o nariadenie neodkladného opatrenia.

Il. Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia podali dfia 9.6.2023 na Okresny sud X. navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym sa domahali, aby sud zveril maloleté deti D. D., nar. XX XX.XXXX, F. D., nar. XX.XX.XXXX
a D. D., nar. XX.XX.XXXX doc¢asne do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi€ov -
P.. P. F. a F. F., s tym Ze tito budu opravneni a povinni sustavne a ddsledne sa starat o vychovu,
zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletych deti a maju pravo zastupovat maloleté deti a spravovat'
ich majetok v beZznych veciach. S. Ziadali doCasne pozastavit u€innost’ uznesenia Okresného sudu
Senica €.k. 6P/29/2022-142 zo dia 23.11.2022 v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v Trnave €.k.:
11CoPm/2023-249 zo dna 03.03.2023 v &asti zverenia a Upravy styku, a uc€innost rozsudku Okresného
sudu Senica ¢.k. 8P/11/2013-36 zo diia 20.06.2013 v Casti zverenia a v Casti Upravy styku. Taktiez navrhli
urcit’ otcovi povinnost prispievat na vyZivu D. D. sumou XXX € mesacne, na F. D. sumou 130 € mesacne
a na maloletd D. D. sumou 100 € mesacdne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam Uradu préace
socialnych veci a rodiny Senica. Styk matky a otca s mal. detmi nenavrhli upravit.

2. Navrh bol odévodneny tym, Ze na zéklade informacii od dcéry - matky deti, mal. D. bola rozsudkom
Okresného sudu Senica, €.k. 8P/11/2013 - 36 zo dfia 20.06.2013 zverend do osobnej starostlivosti matky,
otec bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletej 150 € mesacéne a styk otca s maloletou bol upraveny
na kazdy deri v ¢ase od 15:00 hod. do 18:00 hod.

Malolety F. a maloletd D. boli uznesenim Okresného sudu Senica €.k.: 6P/29/2022 -142, zo dha
23.11.2022, v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v Trnave €.k. 11CoP/8/2023 - 249, zo dfia
03.03.2023, do¢asne zvereni do osobne;j starostlivosti matky,



styk otca s maloletymi detmi bol upraveny tak, Ze otec bol opravneny stretavat sa s maloletymi detmi
kazdy parny vikend od soboty 09:30 hod. do nedele 17:00 hod. tak, Zze si maloleté deti prevezme v
uréenom Case v bydlisku matky a na rovhakom mieste ich matke v ur€éenom ¢ase odovzda, kazdu
stredu od 15.00 hod. do 18:00 hod. tak, Ze si maloleté deti prevezme v urenom &ase v Skolskom, resp.
predskolskom zariadeni, ktoré maloleti nav8tevuju a matke ich v uréenom Case odovzda v jej bydlisku
a otcovi bola ur€ena povinnost platit vyzivné na maloletého F. vo vyske 130 € mesacne a na maloletu
D. vo vySke 100 € mesacne.

Na Okresnom sude Senica prebieha konanie o rozvod manzelstva a Upravu pomerov k maloletym detom
na &as po rozvode manzelstva pod sp. zn. 11 P/24/2022.

Aj napriek tomu, Ze je voci maloletym detom na &as do rozvodu manzelstva riadne upraveny vykon
rodiCovskych prav a povinnosti, tento vébec nereflektuje na najlepsi zaujem deti, nakolko otec deti
nedodrziava ani jedno rozhodnutie sudu, vo&i detom si vébec neplni vyzivovaciu povinnost a tato Uprava
vbbec nereflektuje najlepsi zaujem maloletych deti.

Je preto potrebné bezodkladne upravit pomery, nakolko je vazne ohrozeny alebo naruSeny Zivot,
zdravie, priaznivy vyvoj maloletych deti.

UZ pocas trvania manzelstva rodi€ov maloletych deti, otec deti fyzicky napadol matku maloletych deti, a
to za pritomnosti maloletej D.. Po upokojeni situacie sa matka maloletych aj s maloletou D. vratila spat
do spolo¢nej domacnosti. Manzelstvo rodi¢ov maloletych deti vébec nebolo harmonické a sprevadzala
ho najma otcova agresivita a Ziarlivost. Neustale hadky a strach sp6sobili, Ze matka deti dfia 24.05.2022
podala na sud navrh na rozvod manzelstva. Matka maloletych deti sa drfia 04.06.2022 odstahovala aj
spolu s detmi zo spolo¢nej domacnosti.

Utoky otca na matku sa stale stupriovali, jeho spravanie bolo &oraz agresivnejSie, zahlcoval ju
telefonatmi a spravami, z toho dévodu podala matka dia 11.07.2022 navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia a dia 22.07.2022 vydal Okresny sud Senica uznesenie &.k. 11C/30/2022-35, ktorym sud
ulozil otcovi maloletych povinnost, aby sa na vzdialenost menej ako 100 metrov nepriblizoval k matke
s vynimkou u€asti na procesnych ukonoch v ob&ianskom sidnom konani, tresthom konani, na ktoré
bude Zalovany predvolany, v rozsahu nevyhnutom na riadnu U¢ast Zalovaného na tychto ukonoch a
tak isto mu povinnost aby pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami
nekontaktoval matku viac ako jedenkrat denne. Otec nereSpektuje ani toto rozhodnutie sudu.

Matka podala dfia 21.07.2022 navrh na Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym
detom na €as do rozvodu manzelstva a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 366 CMP.
Konanie je vedené Okresnym sidom Senica pod sp. zn. 6P/29/2022. Sud navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia uznesenim zo dna 23.11.2022 &.k. 6P/29/2022-142 uplne vyhovel.

Otec maloletych deti od odstahovania sa matky zo spolo¢nej domacnosti, akékolvek dohody tykajuce
sa maloletych deti vdbec nereSpektoval a nedodrziaval. Rovnaky problém nastal aj po tom, o vy3Sie
uvedené uznesenie nadobudlo vykonatelnost, otec matke v zmysle rozhodnutia sudu deti odmietal
odovzdat. Aj po nadobudnuti vykonatelnosti daného uznesenia sa matka nevedela k maloletym detom
dostat, preto bola viacnasobne nutené privolat' policajnu hliadku a na policii podat trestné oznamenia.
Ani uvedené v8ak nepomohlo a matka tak bola nutena podat navrh na vykon rozhodnutia vo veciach
maloletych, ktory je vedeny pod sp. zn. 11Em/1/2023. Matke sa k maloletej D. podarilo dostat" az po
vySe 3 mesiacoch.

Vzdy, ked maloleté deti chceli a boli prichystané do Skoly, matka im umoznila styk s otcom i mimo
sudneho rozhodnutia. S odstupom &asu vSak matka zistila, Ze uvedené bola chyba.

Situacia sa zhorsila po tom, €o Krajsky sud v Trnave roz8iril styk otca s maloletymi detmi. Otec
nereSpektuje ani rozhodnutie Krajského sudu, deti nedava do Skoly a Skdlky, nie su pripravené na
vyu€ovanie, nemaju prichystané desiaty, nie si osprchované a pod. Otec si vymySla najma chorobu
maloletého F., aby nemusel ist do Skoly a aby sa nasledne k nemu matka nedostala. Napriklad koncom
marca mal byt' malolety F.dajne chory, otec ho v 8kole ospravedinil, no pritom z videi, ktoré boli poslané
do rodinnej skupiny je zrejmé, Ze v dany defi maloletému F. ni¢ nebolo.

Vzhfadom ku vzniknutej situacii sa navrhovatelia rozhodli rieSit vzniknutd situdciu a pomdoct tak
maloletym detom.

Drha 11.5.2023 bola uzavreta dohoda rodi€ov o uprave rodi€ovskych prav a povinnosti k mal detom
platna do 11.06.2023. Uz pri prvom odovzdavani nastal problém, ked otec deti matke neodovzdal a tato
dohodu tak neredpektoval. K vyostreniu situacie pridlo dfia 17.05.2023 ked otec matku fyzicky napadol,
¢o jej spOsobilo modriny a narazeniny a podala na otca trestné oznamenie.

Zamestnanci UPSVaR Senica poradili matke, aby s maloletymi detmi na isty &as odcestovala do
neutralneho prostredia. Vedenie Skoly matke prisfubilo, Ze deti budud na konci roka klasifikované a do
konca $kolského roka bude ich ugast v kole v spolupraci s UPSVaR ospravedinena.



Vzhfadom na vSetky uvedené skutoCnosti, nestabilitu, stres, neistotu su navrhovatelia nazoru, Ze je
potrebné doasne vietky maloleté deti vyfiat z daného prostredia a doGasne im zabezpegit' utodisko u
nich, kym sa situacia neupokoji a nestabilizuje.

Matka maloletych deti s doCasnym zverenim maloletych deti do ich nahradnej osobnej starostlivosti
suhlasi, nakolko ma za to, Ze takto bude nateraz zaisteny najlepsi zaujem deti. Matka je schopna
o maloleté deti zabezpedit riadnu starostlivost. Otec maloletych deti vSak neustéle svojim konanim
obmedzuje matku vo vykone jej rodiovskych prav a povinnosti, €0 ma negativny dopad na maloleté
deti. Matka sa suhlasom iba snazi zabezpedit' prostredie, v ktorom by boli maloleté deti od su&asnych
nezhdéd odbremenené.

Doc¢asnym zverenim maloletych deti do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi¢ov by
bola maloletym detom doCasne zabezpelena stabilita prostredia, stabilita reZimu aj eliminacia v8etkych
vy$8ie uvedenych konani zo strany otca. Deti by boli odbremenené od utokov otca na matku, od
neustaleho prenasledovania, prehovarania

a vyvijania tlaku, ako aj konfliktu lojality. Maloleté deti by boli vyfaté z nestabilného prostredia, ako aj
z neustaleho natlaku otca na maloleté deti.

Obaja stari rodi¢ia maju s maloletymi detmi vytvoreny pekny a silny citovy vztah. O maloleté deti
zabezpecovali starostlivost, ako po¢as bezného roka, tak aj po€as prazdnin a sviatkov, boli spolu pri
mori v Chorvatsku 4 tyZdne a pravidelne chodievaju na Slovensko za maloletymi detmi alebo ony ku
nim. Byvaju v byte v F. a vSetky maloleté deti u nich maju vytvorené vSetky podmienky pre vychovu a
starostlivost, podmienky na hranie sa, ako aj robenie si domécich uloh. Maloleté deti su zdrave, nemaiju
Ziadne zdravotné problémy, ktoré by vyZadovali zvySenu starostlivost a maju iba primerané potreby ich
veku.

Navrhovatelka pracuje ako ugitelka v $kole s &istym mesaény prijmom 34 973 KC (1 480 €), pobera
starobny déchodok vo vyske 23 076 KC (976 €). Navrhovatel pobera starobny déchodok vo vyske 17
026 KC (720 €) a 372 €.

3. K navrhu na vydanie neodkladného opatrenia navrhovatelia doloZili rodné listy deti (€.I. 9-11), rodny
list matky (€.1. 12), soba&ny list navrhovatelov (€.l. 13), rozsudok Okresného sudu Senica €.k. 8P/11/2013
- 36 zo diia 20.06.2013 (&.I. 14), uznesenie Okresného sudu Senica &.k. 6P/29/2022 - 142 zo dna
23.11.2022 a uznesenie Krajského sudu v Trnave &.k. 11CoPm/2023 - 249 zo diia 03.03.2023 (C.1.
16-27), uznesenie Okresného sudu Senica &€.k. 11C/30/2022 - 35 zo dna 20.7.2022 (€.1. 28-30, zapisnicu
o tresthom oznameni zo dna 22.12.2022 (&.1. 31), Cestné prehlasenie zo dha 6.3.2023 (&.I. 34), spravu
z materskej Skoly zo diia 1.2.2022 (&.1. 36), uznesenie Okresného sudu Senica €.k. 6P/29/2022 - 288 zo
dna 18.4.2023, dradny zaznam UPSVaR Senica zo diia 11.5.2023 (&.l. 44), suhlas matky s dogasnym
zverenim deti do NOS (&.I. 48), vypis z uctu z Air Bank, a.s. z 4.5.2023 (&.l. 55), oznameniami o
déchodkoch (&.1. 56-57).

4. Podla § 31 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len zakon o rodine) Ziadny z rodi¢ov neméze
zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst k rozporu zaujmov
medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi¢om
navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo
pri uritom prdvnom ukone zastupovat’ (dalej len ,kolizny opatrovnik®).

5. Vzhladom na skutoCnost, Ze Ziadny z rodiCov nemézZe zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o
pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom, sud
maloletym detom ustanovil na zastupovanie v konani o nariadeni neodkladného opatrenia Urad prace,
socialnych veci a rodiny Senica ako kolizneho opatrovnika.

6. Podla § 2 ods. | zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podla ¢lanku 4 CMP sud aplikuje a interpretuje pravo rovnako vo vztahu ku vSetkym u€astnikom
konania. Ak je u€astnikom konania maloleté dieta, kona sud v jeho najlepdom zaujme a ak je to vhodné,
informuje dieta o vSetkych podstatnych otédzkach tykajucich sa priebehu konania a veci samej. Ak je
ucastnikom konania osoba so zdravotnym postihnutim, zabezpedi sud ucinny pristup k spravodlivosti
na rovnakom zaklade s ostatnymi u€astnikmi konania.



8. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

9. Podfa § 361 ods. 1 CMP, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zdujem.
10. Podfa § 366 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

11. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

12. Podla § 365 ods. 1 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol
malolety do¢asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urci.

13. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

14. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podla § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> CSP uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha.

16. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

17. Podla § 28 ods. 1 pism. a) zakona o rodine, sugastou rodi¢ovskych prav a povinnosti s najma
sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého dietata.

18. Podla § 36 ods. 1 z&dkona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud mdze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. 6) Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

19. Podla § 62 ods. 1, ods. 2, ods. 3, ods. 4, ods. 5 zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti
rodiCov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa
Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podiefat sa na Zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje
schopnosti, moZznosti a majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom
rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na
nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada
na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, prihliadne sud
aj na starostlivost rodiov o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

20. Sud méze nariadit neodkladné opatrenie pred zacatim konania, po€as konania i po jeho skonc&eni
v pripade, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery. V pripade maloletych deti mozno nariadit
neodkladné opatrenie aj bez navrhu. O nariadeni neodkladného opatrenia sud spravidla rozhoduje bez



vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti
sud v prvom rade prihliada na zaujem maloletého dietata. Sud musi v konani predovSetkym skumat’, &i
je navrh navrhovatela osvedéeny, tiezZ je potrebné skumat, &i je neodkladné opatrenie potrebné, teda
naliehavost situacie. Nevyhnutnost Upravy sa tu ponechd na volnu uvahu sudu. Pre rozhodnutie sidu o
neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie, sud sa pritom
opiera o vysledky urychleného zistovania. Sud poukazuje na to, Ze neodkladné opatrenie nie je kone¢né
rozhodnutie vo veci a jeho u€elom v danom pripade je len do€asna Uuprava pomerov maloletého dietata.
Podmienkou pre jeho vydanie je osvedcenie, Ze bez okamZitej, i ked len doCasnej Upravy pomerov,
by bolo pravo dietata ohrozené. Z charakteru neodkladného opatrenia a poziadavky zakonodarcu na
rychlost jeho vydania vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi a zvy&ajne pre kratkost ¢asu ani nemoze
sud zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani
nemusi byt vZzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Ak v3ak sud ma k dispozicii
skutkové zistenia, Ze maloletému dietatu hrozi ujma na jeho pravach, v zaujme dietata bude vzdy jeho
ochrana pred takymto moznym rizikom v podobe nariadenia neodkladného opatrenia.

21. Navrhovatelia uviedli v navrhu, Ze Ziadaju o vydanie neodkladného opatrenia podla § 365 ods. 1 CMP,
t. j. z dovodu Ze maloleté deti sa ocitli bez akejkofvek starostlivosti, alebo Ze Zivot, zdravie a priaznivy
vyvoj deti je vaZzne ohrozeny alebo naruSeny. Z obsahu navrhu a zo skuto€nosti v iom uvedenych
sud vsak nevyplyva, Ze sa jedna o navrh v zmysle § 365 ods. 1 CMP, nakolko nebolo osved&ené a
ani tvrdené, Ze Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj deti je vaZzne ohrozeny alebo naruSeny. Navrhovatelia v
navrhu uviedli, Ze matka maloletych deti je schopna sa o deti postarat, avSak v dévodu konfliktov otca
maloletych deti s ich matkou, je vhodné aby boli deti do¢asne zvedené do ich osobnej starostlivosti. Z
uvedeného vyplyva Ze Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj deti nie je tak vazne ohrozeny alebo naruseny,
Ze by bolo nutné riesit situaciu takymto rozhodnutim.

22.V dalSom sa sud zaoberal rozhodovanim o navrhu navrhovatelov v zmysle ustanovenia § 367 CMP.

23. Sud sa oboznamil s obsahom spisového materiélu, najma so skuto€nostami uvedenymi v navrhu a
dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia nie je dovodny, ked nebola osved&ena
naliehavé potreba bezodkladnej upravy pomerov maloletych deti.

24. Sud mal za osvedCené, Ze rodicia maloletych deti D., F. a D. neZiju v spolo€nej domacnosti.
Maloleté D. bola rozsudkom Okresného sudu Senica €.k. 8P/11/2013-36 zo dfia 20.06.2013 (C.I. 14)
zverena do osobne;j starostlivosti matky, otec bol zaviazany prispievat’ na vyzivu maloletej 150 € mesacne
a styk otca s maloletou bol upraveny na kazdy den v €ase od 15:00 hod. do 18:00 hod.

Malolety F. a maloletd D. boli uznesenim Okresného sudu Senica €.k. 6P/29/2022 -142, zo dha
23.11.2022, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave ¢€.k. 11CoP/8/2023-249, zo dfa 03.03.2023
(€.l. 16-27), doCasne zvereni do osobnej starostlivosti matky, styk otca s maloletymi detmi bol upraveny
tak, Ze otec bol opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdy parny vikend od soboty 09:30 hod. do
nedele 17:00 hod. tak, Ze si maloleté deti prevezme v uréenom &ase v bydlisku matky a na rovnakom
mieste ich matke v uréenom €ase odovzda, kazdu stredu od 15.00 hod. do 18:00 hod. tak, Ze si maloleté
deti prevezme v ur€enom Case v Skolskom, resp. predSkolskom zariadeni, ktoré maloleti navstevuju
a matke ich v uréenom &ase odovzda v jej bydlisku a otcovi bola uréena povinnost' platit vyzivné na
maloletého F. vo vySke 130 € mesacne a na maloletu D. vo vySke 100 € mesacne.

Na Okresnom sude Senica prebieha konanie o rozvod manzelstva a Upravu pomerov k maloletym detom
na ¢as po rozvode manzelstva pod sp. zn. 11 P/24/2022, vec nie je pravoplatne skonéena.

Vztahy medzi rodiémi su konfliktné, v dbésledku €oho Okresny sud Senica uznesenim C¢&.k.
11C/30/2022-35 zo dia 20.7.2022 (€.1. 28), ulozil otcovi maloletych deti povinnost, aby sa na vzdialenost
menej ako 100 metrov nepriblizoval k matke s vynimkou uc€asti na procesnych ukonoch v ob¢ianskom
sudnom konani, trestnom konani, na ktoré bude Zalovany predvolany, v rozsahu nevyhnutom na
riadnu uc€ast zalovaného na tychto ukonoch a tak isto mu uloZil povinnost aby pisomne, telefonicky,
elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami nekontaktoval matku viac ako jedenkrat denne.
Matka podala viaceré trestné oznamenia na otca deti z dévodu Ze nereSpektuje dobu stretdvania sa deti
s otcom a nereSpektuje zakaz priblizenia sa otca k matke deti.

Diia 11.5.2023 bola uzavretd na UPSVaR Senica dohoda rodiéov o Uprave rodiGovskych prav a
povinnosti k mal. detom platna do 11.06.2023 (&.I. 44), v ktorej sa rodiCia maloletych deti dohodli, Ze
maloleté deti D., F. a D. sa budu striedat’ u rodi€ov v intervaloch: parny tyzder - pondelok, utorok, piatok,



sobota, nedela u matky, streda, Stvrtok u otca, neparny tyzden - pondelok, utorok, piatok, sobota, nedela
u otca, streda, Stvrtok u matky.

25. Z tychto skuto&nosti vyplyva, Ze vztahy rodi€ov maloletych deti k ich maloletym detom su upravené
sudnymi rozhodnutiami, ktoré su pravoplatné a vykonatelné. Uvedenymi rozhodnutiami je upravené
zverenie deti do starostlivosti matky, stretavanie sa deti s otcom a povinnost otca platit' na deti vyzivné.
NavySe nad ramce tejto Upravy zo strany sudu, rodicia dria 11.5.2023 uzavreli dohodu o SirSom rozsahu
stretavania sa maloletych deti s otcom. Tato dohoda mala platit do 11.06.2023. DOkazmi preto nebolo
osvedCené, Ze by doteraz existujuca Uprava prav a povinnosti rodi€ov k maloletym detom bola v
neprospech maloletych deti a Ze by touto Upravou maloleté deti trpeli, pripadne Ze by touto upravou bol
ohrozeny, resp. naruseny ich Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj a Ze by bolo potrebné maloleté deti odriat zo
starostlivosti ich rodi€ov a zverit ich do do€asnej ndhradnej starostlivosti navrhovatelov - starych rodicov.
Navrhovatelia sami uviedli, Ze ich dcéra - matka maloletych deti vie o deti zabezpedit' starostlivost, uz
len tato skuto€nost odporuje dévodnosti zverit deti inej osobe.

Preto neboli splnené zakonné podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia ¢o sa tyka potreby
bezodkladne upravit pomery maloletych deti, a siud z uvedeného dévodu navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia ako nedévodny zamietol.

26. Vztahy medzi rodi¢émi maloletych deti v suvislosti s agresivnym spravanim sa otca maloletych deti
voCi matke maloletych deti, nemozZno automaticky rozsirit na vztahy otca k maloletym detom. KedzZe
vztahy rodi¢ov k detom su dostato€ne upravené rozhodnutiami sidov, matka ma dostato€né moznosti
ucinne uplatnit dodrziavanie tychto doterajSich sudnych rozhodnuti vo vztahu k detom pomocou vykonu
rozhodnutia. Za tym uéelom by jej mal Gginne v prospech maloletych deti napomahat Urad prace
socialnych veci a rodiny a pripadne organy ¢inné v trestnom konani. Rovnako by matke maloletych deti
mali poskytovat potrebnu ochranu organy €inné v trestnom konani v suvislosti s ochranou matky pred
spravanim sa otca mal. deti v zmysle uznesenia Okresny sud Senica uznesenim ¢.k. 11C/30/2022-35
zo dna 20.7.2022 (¢.l. 28).

V pripade efektivheho uplatfiovania prav a povinnosti na zaklade upravy doterajSimi sudnymi
rozhodnutiami nebude potrebné menit’ tuto doterajSiu upravu.

27. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 CMP a Ziadnemu z u&astnikov nepriznal narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).



Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutkovy stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP). )

Odvolacie dovody mozno menit’ a doplfiat’ az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna (§ 64 CMP).

Opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla tohto zdkona, ak povinny dobrovolne
nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie (§ 38 ods. 2 Exeku&ného poriadku)

Vo veciach starostlivosti sudu o maloletych ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelny
exekucny titul, méZe opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP).



