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Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Bratislava V samosudkyriou JUDr. Katarinou Rusfiakovou v pravnej veci navrhovatela:
Wiistenrot poistoviia, a.s., ICO: 31 383 408, so sidlom Karadzitova 17, Bratislava, zast.: Mgr. Miroslav
Vilim, advokat, Michalska 9, Bratislava, proti odporcovi: F. M., nar.: XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, N., o
zaplatenie 54,50 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 54,50 Eur spolu s 9 % ro¢nym trokom z ome$kania od
16.12.2010 az do zaplatenia a nahradu trov konania 16,50 Eur

za sudny poplatok a nahradu trov pravneho zastupenia 58,15 Eur k rukam Mgr. Miroslava Vilima,
advokata, Michalska 9, Bratislava, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom zo dna 17.12.2012 domahal od odporcu zaplatenia Zalovanej istiny
vo vyske 54,50 Eur spolu s 9 % ro€nym drokom z omeskania od 16.12.2010 az do zaplatenia titulom
nezaplatenia poistného do zaniku poistenia. Navrhovatel poZadoval od odporcu taktiez nahradu trov
konania.

Uznesenim €.k. 6C243/2013 - 23 zo dia 18.07.2013 sud uloZil odporcovi povinnost, aby sa do 15 dni odo
dfia doru€enia uznesenia vyjadril pisomne v 2 vyhotoveniach k pripojenému navrhu na zaatie konania
a jeho priloham. Uznesenie bolo odporcovi doru¢ené dria 28.08.2013 do vlastnych ruk. Do rozhodnutia
sudu sa odporca k navrhu

na zacatie konania a jeho priloham nevyjadril.

Podla § 114 ods. 3 Obgianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*) ak to povaha veci alebo okolnosti
pripadu vyZaduju, méze sud s vynimkou veci podfa § 120 ods. 2

a § 153b ods. 5 ulozit odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril a v pripade,

Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skutoénosti na svoju
obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacil dokazy na preukazanie svojich tvrdeni. Na podanie
vyjadrenia ur¢i sud lehotu. Ak ma odporca bydlisko v cudzine, mdze mu sud aj vo veciach uvedenych
v § 120 ods. 2 ulozit uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril.

Podla § 114 ods. 5 OSP ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost ulozend uznesenim
vydanym podla odseku 3, méZe sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut



0 navrhu rozsudkom pre zmesSkanie podfa § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pouceny.
Ustanovenia § 153b ods. 1 a ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouZziju.

Podla § 153b ods. 2 pism. b) OSP rozsudkom pre zmeskanie mozno spor rozhodnut, ak sa zalovany
k zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dfia, ked mu boli doru€ené, hoci ho sud na to
vyzval a poucil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti

(§ 114 ods. 2).

Podla § 157 ods. 4 OSP v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1

a § 153b ods. 1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podfa ktorého rozhodol.

Podla § 9 ods. 4 zak. €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla, poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo
zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve

dohodnuté dlhsia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim
tejto lehoty.

Podla § 11 ods. 7 zak. €. 381/2001 Z.z. ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného
obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na poistné do konca
kalendarneho mesiaca, v ktorom poistenie zodpovednosti zaniklo. Zostavajucu cast poistného je
poistovatel povinny poistnikovi vratit’.

Navrhovatel ma v zmysle ustanovenia § 11 zak. €. 381/2001 Z.z. narok na poistné

za dobu do konca mesiaca, v ktorom poistenie zodpovednosti zaniklo. S poukazom na vysSSie uvedené,
sud odporcu zaviazal na uhradu dlzného poistného v sume 54,50 Eur,

nakolko poistenie zaniklo pre neplatenie dna 15.12.2010.

Podla § 517 ods. 1 veta prva OZ diznik ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je

v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od diZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit’
poplatok z ome&kania; vySku urokov z omeskania a poplatku

z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaiju niektoré ustanovenia Obcianskeho

zakonnika, vy8ka urokov z omes$kania je dvojnasobok diskontnej sadzby uréenej Narodnou bankou
Slovenska platnej k prvému difiu omeskania s plnenim penazného dihu.

Podla § 142 ods. 1 OSP ucastnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi,
ktory vo veci uspech nemal.

Podla § 149 ods. 1 OSP ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov konania,
je ten, ktorému bola uloZzena nahrada tychto trov, povinny zaplatit' ju advokatovi.



O trovéach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 OSP v spojeni s § 149 ods. 1 OSP.

Sud Uspesnému navrhovatelovi priznal nahradu trov konania vo vySke 16,50 Eur

za zaplateny sudny poplatok za navrh a nahradu trov pravneho zastupenia spolu vo vyske 58,15 Eur v
zmysle vyhladky MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov

za poskytovanie pravnych sluZieb. Trovy pravneho zastupenia pozostavaju z 2 ukonov pravnej pomoci
(1. prevzatie a priprava zastipenia, 2. navrh na zacatie konania) po 16,60 Eur za ukon + 2 x 7,63 Eur
(RP) + 20 % DPH 9,70/.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v &asti uloZzenia povinnosti zaplatit’ istinu s prislusenstvom odvolanie nie je
pripustné okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Zze neboli splnené podmienky na vydanie
takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Proti tomuto rozsudku v €asti uloZenia povinnosti zaplatit nahradu trov konania a nahradu trov pravneho
zastupenia mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia na tunajsi sud.

V odvolani, z ktorého ma byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o
sleduje a ktoré musi byt podpisané a datované a ktoré musi byt predloZzené spolu s potrebnym po&tom
rovnopisov a prilohamitak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u¢astnik dostal jeden rovnopis
s prilohami, ak je to potrebné, sa ma uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatef
domaha. Ak ugastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo na vykonanie exekucie.



