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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava | samosudcom JUDr. FrantiSkom Jan¢okom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku, dfia 14.06.2023 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obvineny:

Z.G., J. XXXXXXXXIL.N,Y.G.G. XX, C.,8..Q. N,

sa uznava vinnym, ze
v bode 1/

- v Case okolo 14:15 hod. az 14:30 hod. dfa 04.12.2019 v Bratislave na Pribinovej ulici €islo 8, na prizemi
obchodného centra Eurovea, nedaleko informaéného centra, v priestore zo strany ulica Pribinova medzi
vstupnymi elektrickymi presklenymi dvermi veducimi do priestorov obchodného centra, po tom ako
oslovil mal. R. Ch. (nar. 2006) s tym, ¢ nema zaujem kupit bezdrétove sluchadla, ktoré mu aj ukazal,
pricom mal. R. Ch. (nar. 2006) ponuku odmietol so slovami, ze ma svoje vlastné slichadla, na uvedené
obvineny reagoval tak, ze od mal. R. Ch. (nar. 2006) si vypytal 10,- eur na marihuanu, ¢o mu mal, R. Ch.
(nar, 2006) odmietol dat, nasledne si obvineny vypytal od mal. R. Ch. (nar. 2006) jeho sluchadla, aby mu
ich ukazal, naco mu ich mal. R. Ch. (nar. 2006) aj prezentoval, €o vyuzil obvineny tak, zZe slichadla zn.
Apple airpots 2 bielej farby v hodnote 190,- eur vzal z rdk mal. R. Ch. (nar. 2006), schoval si ich do vrecka
svojej bundy a z miesta utiekol, nasledne ako sa v obchodnom centre Eurovea opat stretli obvineny a
mal. R. Ch. (nar. 2006), ziadal obvineny od mal. R. Ch. (nar. 2006) financnu hotovost vo vyske 10,-
eur za to, ze ak mu ich da, tak mu sluchadla vrati, na €o iSiel mal. R. Ch. (nar. 2006) s obvinenym po
eskalatoroch na 1. poschodie obchodného centra, kde pred predajiiou Billa, mal. R. Ch. (nar. 2006)
vytiahol z ruksaku 20,- eur, pri€¢om ako toto spozoroval obvineny, zobral mal. R. Ch. (nar. 2006) z ruky
uvedenu finan¢nu hotovost a nasledne utiekol na nezname miesto,

pricom obvineny sa takéhoto konania dopustil napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch za obdobny €in postihnuty, a to Blokovou pokutou nezaplatenou na mieste Cislo 14202272
Pohotovostnou motorizovanou jednotkou Krajského riaditelstva Policajného zboru v Bratislave zo dha
13.09.2019, pravoplatnou toho istého dna, za ¢o mu bola ulozena pokuta vo vyske 10,- eur,

&im takto spdsobil poskodenej S.. Z.U.X. U. $kodu vo vyske 20,- eur,

- v Case okolo 18.09 hod. dria 13.11.2019 v obchodnom centre Eurovea v Bratislave na Pribinovej
ulici €islo 8, v predajni Billa, z predajnej plochy bez pouzitia nasilia odcudzil 1 kus ffaSe znacky Jack
Daniels v hodnote 26,99 eur, a to tym spdsobom, ze predmetnu flfaSu si vlozil pod bundu, ktoru
mal na sebe obleCenu a nasledne s ffaSou preSiel cez pokladniénu zénu bez jej zaplatenia, kde bol
nasledne zadrzany pracovnikom bezpecénostnej sluzby, ¢im spolo¢nosti Billa s.r.o. Bratislava v zastupeni
Stanislavom Urbanom nebola spésobend Ziadna finanéna Skoda, nakolko vySSie uvedena ffasa bola
vratena spat do predaja v nepoSkodenom stave, pricom obvineny sa takéhoto konania dopustil napriek



tomu, Ze bol v predchadzajiacich dvanastich mesiacoch za obdobny ¢in postihnuty, a to Blokovou
pokutou nezaplatenou na mieste Cislo 14202272 Pohotovostnou motorizovanou jednotkou Krajského
riaditelstva Policajného zboru v Bratislave zo dfia 13.09.2019, pravoplatnou toho istého dria,

- diia 09.12.2019 v €ase o 12.00 hod v Hlohovci na Hollého ul. €. 1 v predajni BILLA v oddeleni
alkoholickych napojov si do svojej Ciernej zimnej bundy, ktord mal oble€ent na sebe schoval 1 ks
jamajsky rum 0,7 | v predajnej hodnote 15,99 eur, a s takto uschovanym tovarom preSiel cez pokladfu
bez jeho zaplatenia, kde bol nasledne zastaveny pracovnikom SBS, ktorému tento tovar na vyzvanie
dobrovolne vydal, pricom tovar bol vrateny neposkodeny spat’ do predaja, &¢im by v pripade odcudzenia
tovaru takto spdsobil pre spolognost BILLA, s.r.0., Bajkalska &, 19/A, Bratislava, ICO: 31347037, $kodu
kradeZou vo vy3ke 15,99 eur a tieZ diia 13.01.2020 v Ease okolo 16.50 hod. v Bratislave na Namesti SNP
v predajni Billa odcudzil bez pouZitia nasilia volne vystaveny tovar, a to 1 ks ffadu alkoholu zn. Nicolaus
v hodnote 7,99 eur, a to tak, Zze tato vybral z regalu, vloZil si ju do vrecka bundy, ktoru mal oble¢enu
na sebe, Siel k pokladnicnej zone, kde pri pokladni si zakupil 1 ks fadovy ¢&aj, ktory zaplatil, avSak za
tovar, ktory mal ukryty vo svojej bunde, nezaplatil a s tymto preSiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia,
kde bol zastaveny pri vychode z predajne pracovnikom SBS, &im svojim konanim spdsobil poskodene;j
spolo¢nosti BILLA s.r.o0., so sidlom Bratislava, Bajkalska 19/A, celkovu Skodu vo vyske 7,99 eur,
pricom bol postihnuty 13.09.2019 blokom na pokutu nezaplatenu na mieste. €islo 14202272 vo vyske
10,- eur, za spachanie priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1 zdkona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,

v bode 2/

- v Case od 20.41 hod. do 20.52 hod. dha 29.11.2019 v Bratislave na Pribinovej ulici &islo 8, pred
obchodnym centrom Eurovea, na nabreZzi zo strany rieky Dunaj v blizkosti prvého vchodu obchodného
centra od Ministerstva vnutra SR, teda na mieste verejnosti pristupnom, fyzicky napadol poskodeného
maloletého X.A.M. S.H., a to tym spdsobom, Ze pristapil k nemu a vypytal si od neho slichadla zn.
AirPods a nakolko mu ich poSkodeny nechcel dat, tak ho jeden krat udrel zatvorenou pastou do oblasti
lavej Casti tvare - sanky, nasledne ho niekolkokrat udrel do oblasti hlavy, ¢im takto poSkodenému
X.A.Q. S.H. sposobil zranenia, a to otras mozgu, narazenie lavej oénice s vyvojom hematému viedok
a zakrvacanim do sietnice rozvojom dvojitého videnia a anizokdrie, narazenie bazy lavej ocnice,
nalomenie prvého rezaka vpravo hore, narazenie sanky viavo, krvacanie z nosa, t. j. zranenia vyZadujuce
potrebnu dobu lieCby a praceneschopnosti stanovenej na 14 dni, s nutnostou hospitalizacie od
29.11.2019 do 02.12.2019,

teda
v bode 1/

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, &in spachal na veci, ktort mal iny pri sebe, bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a €in spachal na chranenej osobe,

v bode 2/

- inému umyselne ublizil na zdravi a €in spachal na chranenej osobe,
- dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, Zze napadol iného,

¢im spachal
v bode 1/

- pokracdujuci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d/, pism. g/, ods. 3 pism. f/ Trestného zakona s
poukazom na § 122 ods. 10 Trestného zakona,

v bode 2/



- precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v jednodinnom subehu
s precinom vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:
v bode 1/

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouZzitim § 117 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism.
h/, § 41 ods. 2, ods. 3, § 42 ods. 1 Trestného zakona na spolo€ny trest odnatia slobody vo vymere 2
(dva) roky a 2 (dva) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 119 ods. 1 Trestného zakona sa mladistvému obvinenému vykon uloZzeného
trestu podmienecne odklada a obvinenému sa uréuje skusobna doba v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o vine o pokratovacom trestnom &ine a cely vyrok
o treste uloZeny obvinenému skorSim rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dfia 24.01.2022 sp. zn.
4T/74/2020, pravoplatny dha 24.01.2022, v spojeni s opravnym uznesenim zo dfia 02.02.2022 sp. zn.
4T/74/2020, pravoplatné dna 16.02.2022, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

v bode 2/

Podla § 44 Trestného zakona upusta od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k odsudeniu obvineného
Z. G. rozsudkom Okresného sudu Bratislava | zo dfia 09.10.2020 sp. zn. 3T/54/2020, pravoplatny dna
09.10.2020, ktorym mu bol za spachany zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona ulozeny
trest odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skisobnu
dobu v trvani 30 (tridsat) mesiacov, rozsudkom Okresného sudu Bratislava V zo diia 27.07.2021 sp. zn.
2T/33/2021, pravoplatny dia 27.07.2021, ktorym mu bol za spachany precin kradeze podla § 212 ods. 1
Trestného zékona uloZeny suhrnny a uhrnny trest odnatia slobody v trvani 24 (dvadsats$tyri) mesiacov s
podmiene&nym odkladom na skusobnu dobu v trvany 3 (tri) roky, priCom vyroky tychto rozsudkov o treste
boli zruSené rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dfia 24.01.2022 sp. zn. 4T/74/2020, pravoplatny
dnia 24.01.2022, v spojeni s opravnym uznesenim zo dia 02.02.2022 sp. zn. 4T/74/2020, pravoplatné
dfia 16.02.2022, ktorym mu bol za spachany precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g/ Trestného
zakona ulozeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 24 (dvadsatStyri) mesiacov s podmieneénym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani 3 (tri) roky, ktory sud poklada na ochranu spolo&nosti a napravu
pachatela za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny nahradit poSkodenej S.. Z. U., J.
XXXXXXXX 1. G., Y. G. Q. XX, U. A., spésobenu Skodu vo vySke 20,- eur (dvadsat’ eur).

Poucenie:

1/ Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64.

2/ Proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poSkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

3/ Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356.



4/ Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, moze zu€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

5/ Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, ze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

6/ Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, m6zZe poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruCi niektorej z osdéb uvedenych v odseku 1.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

7/ Ak bol vydany trestny rozkaz, mdze prokurator vziat spat’ obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

8/ Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa m6zu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
9/ Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

10/ Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

11/ Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

- odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia,

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



