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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudkyriou JUDr. Evou Triznovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta B. L.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom u matky, zastipené matkou ako zakonnou zastupkynou a K. M., D. Y. J. L. O.
H. ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov B. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom T., U. Y., t&. T, P. S. X a
nebohého B. L., ktory zomrel dfia XX.XX.XXXX, za uéasti opatrovnika Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Luenec, v konani o schvalenie pravneho ukonu, takto

rozhodol:

Schval uje pravny ukon - odmietnutie dedicstva po poruditefovi B. L., nar. XX XX.XXXX, ktory
zomrel dina XX. XX.XXXX v konani vedenom na Okresnom sude Lucenec pod sp.zn. 5D/199/2013 zo
dna 30.05.2013, ktory za maloletého B. L., nar. XX.XX.XXXX urobil opatrovnik Urad prace, socialnych
veci a rodiny T. za pritomnosti matky B. L.A., nar. XX XX.XXXX ako jeho zakonnej zastupkyne.

odovodnenie:

Sud zacal konat o schvalenie pravneho Ukonu za maloleté dieta o odmietnutie dedi¢stva, ktoré za
neho urobil opatrovnik Urad prace, socialnych veci a rodiny T., ktory mu bol ustanoveny uznesenim
€.k. 5D/199/2013-41 zo dha 18.04.2013, za pritomnosti matky dietata ako jeho zakonnej zastupkyne z
dévodu prediZenia dediéstva po porugitelovi B. L. z Uradnej povinnosti podia § 81 ods. 1 O.s.p..

Podla § 81 ods. 3 O.s.p. o zacati konania bez navrhu vydal sud uznesenie ¢.k. 9P/87/2013-6 zo dna
27.09.2013.

Podla § 179 O. s. p., ak pre platnost’ pravneho tkonu, ktory urobil zakonny zastupca maloletého je
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletych.

Podla § 26 OZ pokial fyzické osoby nie su spdsobilé na pravne ukony, konaju za ne ich zakonni
zastupcovia.

Podla § 27 ods. 1 OZ kto je zdkonnym zastupcom maloletého dietata, upravuje Zakon o rodine.

Podla § 30 Obdianskeho zakonnika ak dbjde k stretu zaujmov zakonného zastupcu so zaujmami

zastupeného alebo k stretnutiu zaujmov tych, ktorych zastupuje ten isty zakonny zastupca, ustanovi
sudu osobitného zastupcu.

Z listinnych dékazov - spravy Mesta T., spravy Uradu prace, socialnych veci s rodiny T., z pripojeného
spisu 5D/199/2013 a z pripojeného spisu sp.zn. 12P/59/2012, vysluchu matky maloletého dietata ma sud



preukazané, ze pravny ukon uvedeny vo vyroku tohto rozsudku vyjadruje zaujem maloletého dietata,
a preto ho schvalil.

Podla § 157 ods. 3 O. s. p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych ucastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

O trovach konania sud nerozhodoval. Podla § 146 ods. 1 pismeno a) O.s.p. v zmysle ktorého Ziaden
z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie mohlo sa zacat i
bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Nakolko u&astnici po vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku vzdali
sa prava odvolania, nadobudne rozhodnutie pravoplatnost dfiom doruc¢enia poslednému z nich.



