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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Stefana Hrvolu a &lenov senatu JUDT.
Stanislava Libanta a JUDr. Ingrid KiSacovej, PhD., v trestnej veci proti odsudenému V. Q., pre precin
nebezpecného vyhrazania podfla § 360 odsek 1, odsek 2 pism. a/ Tr. zak., o staznosti odsudeného proti
uzneseniu Okresného sudu Levice zo dria 04.04.2023, sp. zn. 2Pp/10/2023, na neverejnom zasadnuti
konanom v Nitre dfia 14. juna 2023, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku staznost odsudeného V. Q., narodeného
XX XX XXXX zamieta, pretoze nie je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej ,sud I. stupfia“) podfa § 66 odsek 1 pism. a/, odsek
2 Tr. zak. zamietol navrh odsudeného V. Q. (dalej len odsudeny) o podmienelné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody ulozenym mu rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 3T/48/2019 zo
dnia 15.07.2021, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre, sp. zn. 2To/57/2021 zo dfia 21.09.2021.
zo diia 28.09.2021 zo dria 28.09.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/4/2022
zo dha 26.01.2022 v trvani 20 (dvadsat) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu do strednym
stupriom strazenia.

Uvedené uznesenie ihned po jeho vyhlaseni staZznostou napadol odsudeny, ktori do trvania
neverejného zasadnutia bliZzSie pisomne nezddvodnil.

Krajsky sud v Nitre ako nadriadeny organ, na podklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou
osobou, odstudenym, v zmysle § 192 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. por. preskimal spravnost vyroku napadnutého
uznesenia i konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze staznost nie je dévodna.

Nadriadeny sud postupom podfa citovaného ustanovenia zistil, Ze sud . stupfia vykonal vo veci zdkonom
prepisany procesny postup v sulade s prisluSnymi ustanoveniami Trestného poriadku so zameranim
na zistenie, ¢i odsudeny splnil formalne a materialne podmienky podmiene¢ného prepustenia. Sud
I. stupfa v odévodneni napadnutého uznesenia podrobnym a vystiznym spésobom uviedol vietky
rozhodné skuto€nosti, ktoré zistil dokazovanim na verejnom zasadnuti, ako aj pravne uvahy, na zaklade
ktorych povazoval Ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenia za nedévodnu. Nadriadeny sud v
plnom rozsahu suhlasi s tam uvedenymi argumentami sudu I. stupfia podporené aj citaciou vSetkych
rozhodnych ustanoveni zdkona a z toho dévodu v podrobnostiach len na ne odkazuje.

Nadriadeny sud po preskumani konania, ktoré predchadzalo napadnutému uzneseniu, nezistil Ziadne
procesnopravne pochybenia, ani porusenie prav odsudeného, ktory bol riadne vypoc&uty v konani pred
sudom na verejnom zasadnuti, kde mu bolo umoznené uviest v3etky svoje argumenty a zaroven aj
vyjadrit sa k vykonanym dékazom.



Odsudeny na verejnom zasadnuti len uviedol, Ze po prepusteny bude viest riadny Zivot, bol odporu¢eny
a nevie, o ma viac spravit, aj toto jeho vyjadrenie sved&i o tom, Ze nema kriticky postoj k
svojmu predchadzajucemu kriminalnemu spdsobu Zivota a preto je zaver Ustavu o menej priaznivej
resocializaCnej progndze spravny. Odsudeny spinil formalnu podmienku podmiene&ného prepustenia
a ziskanim dvoch odmien (aj to len za vzorné plnenie pracovnych povinnosti) a plnenim povinnosti
splnil jednu z materialnych podmienok podmienecného prepustenia. Rozborom jeho predchadzajuceho
spbsobu Zivota je mozné dospiet’ k zaveru, Ze nim prezentované sluby o tom, Ze bude viest riadny Zivot
nie su akceptovatelné. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze sa celkovo dostal 11-krat do rozporu so
zakonom za spachanie majetkovej i nasilnej trestnej innosti a to i napriek tomu, Ze v minulosti viackrat
vykonal nepodmieneény trest odfiatia slobody. Tieto tresty v8ak u neho neviedli k naprave o om sved¢i
aj posledna spachana trestna ¢innost, ked sa pod vplyvom alkoholu (i ked’ v minulosti vykonal Ustavné
protialkoholické lieCenie!) vyhrazal smrtou poSkodenej drziac v ruke sekeru. Na zaklade tychto faktov
je mozné konstatovat, Ze u odsudeného nie je dany predpoklad ( prognéza), Ze v buducnosti v pripade
podmiene&ného prepustenia uz bude viest riadny Zivot, €im nie je splnena dalSia materialna podmienka
podmieneé&ného prepustenia.

Na zaklade uvedenych skutognosti a citovanych zakonnych ustanoveni, spravujuc sa vyssie
rozvedenymi Uvahami, nadriadeny sud po tom, €o nezistil Ziadne doévody na zmenu napadnutého
uznesenia, ktoré by boli v prospech odsudeného, jeho staznost podla § 193 odsek 1 pism. ¢/ Tr. por.
ako nedbvodnu zamietol.

Vyrok tohto uznesenia bol prijaty pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.
(§ 185 ods. 2 Tr. por.)



