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Spisova znacka: 4T/136/2013
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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou

podla § 353 odsek | Trestného poriadku dna 29.10.2013, tento

rozhodol:
Obvineni
1. P. G narodeny XX XX.XXXX v L.
trvale bytom [. €. XXX
2.S.H. narodeny XX.XX.XXXX v J. L., trvale bytom
I. €. XXX
3. H. H. narodeny XX.XX.XXXX v L., trvale bytom
I. €. XXX
4. F. G. narodeny XX.XX.XXXX v L., trvale bytom
I. €. XXX

sa uznavaju vinni, ze

v bode 1
obvineni P. G.a S. H.

dria 05.03.2013 asi 0 22.00 h v obci Sarovce po predchadzajucej dohode preskodili Zelezny plot
rodinného domu &. XXX, tak sa dostali do dvora rodinného domu, kde si kii€om , ktory sa nachadzal
vo visiacom zamku, otvorili vonkajSie drevené dvojkridlové dvere, nasledne vnutorné vchodové dvere
veduce do obyvacej izby najskér vypacili sekerou, ktord nasli v kéIni v zadnej Easti dvora a nakolko sa
im dvere nepodarilo vypacit, obvineny P. G. ich nohou vykopol, tak sa dostali do vnutornych priestorovo
rodinného domu, odkial odcudzili 1 ks LCD televizor zn. Samsung s dialkovym ovlada¢om, 1 ks DVD
prehravag zn. Philips, 2 ks vodna fajka, 20 | domacej palenky v sklenych litrovych ffaSiach, 1 ks ffasa
Martini, 1ks bankovka nominalnej hodnoty 50 pengd, 1ks bankovka nominalnej hodnoty 100.000,-
pengo, 1 ks bankovka nominalnej hodnoty 10 peng6, 1 ks papierova bankovka nominalnej hodnoty 10



pengo, 1 ks bankovka nominalnej hodnoty 500,- K&s - okolkovana, 1 ks bankovka nominalnej hodnoty
50,- K&s, 1 ks bankovka nominalnej hodnoty 25,- K&s a 1 ks bankovka nominalnej hodnoty 20,- K&s, ¢im
spbsobili poskodenému Z. U. odcudzenim veci Skodu vo vySke 490,25 eur a poSkodenim vchodovych
dveri Skodu vo vyske 250,- eur

v bode 2

obvineni P.G.,,H.H. a F. G.

dria 07.03.2013 asi 0 00,30 h v obci Sarovce po predchadzajucej dohode preskodili Zelezny plot
rodinného domu €. XXX, tak sa dostali do dvora rodinného domu, otvorenymi a poSkodenymi vchodovymi
dverami vosli do vnutornych priestorov rodinného domu, odkial odcudzili 12 ks flias alkoholickych
napojov réznych znaciek, 1 par Sportovej obuvi zn. Reebok, 1 par Sportovej obuvi zn. Puma, 2 sady
postelného pradla a 1 ks obrus, ¢im spdsobili poSkodenému Z. U. Skodu vo vySke 400,55 eur

v bode 3

obvineny P. G.

dia 02.01.2013 asi 0 20,10 h v Sarovciach kamerimi rozbil 2 ks sklenych vyplni vykladu a 1 ks zrkadlo vo

vnutornych priestoroch predajne COOP Jednota Levice- prevadzka Sarovce, &im sposobil poskodenej
COOP Jednote Levice, Dopravna 14, Levice Skodu vo vyske 313,-eur

teda

obvineny P. G.

bode 1a 2

- spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného

v bode 3

poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu

obvineny S. H.
v bode 1
- spolo¢nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného

obvineny H. H.

v bode 2

- spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim



- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného

obvineny F. G.

v bode 2

- spolo¢nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného

tym spachali

obvineny P. G.
bode 1a 2
- pokracovaci precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek

2 pismena a/, Trestného zakona v jednoc¢innom subehu s pre€inom porusovania domovej slobody
spolupachatelstvom podla § 20 k § 194 odsek 1 Trestného zakona

v bode 3

- precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona

obvineny S. H.

v bode 1

- precin kradeze spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 2 pismena a/,
Trestného zakona v jednoc¢innom subehu s pre¢inom poruSovania domovej slobody spolupachatelstvom
podla § 20 k § 194 odsek 1 Trestného zakona

obvineny H. H.

v bode 2

- precin kradeze spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 2 pismena a/,
Trestného zakona v jednoc¢innom subehu s pre¢inom poruSovania domovej slobody spolupachatelstvom
podla § 20 k § 194 odsek 1 Trestného zakona

obvineny F. G.

v bode 2

- precin kradeze spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 2 pismena a/,
Trestného zakona v jednocinnom subehu s pre¢inom poruSovania domovej slobody spolupachatelstvom
podla § 20 k § 194 odsek 1 Trestného zakona



a odsudzuju sa

obvineny P. G.

Podla § 194 odsek 1 Trestného zakona § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno I/ Trestného
zakona, § 37 pismeno h Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353
odsek 2 Trestného poriadku na Uhrnny trest odnatia slobody v trvani 12 /dvanast/ mesiacov .

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zédkona sud obvinenému vykon trestu odratia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému uréuje skasobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky.

obvineny S. H.

podla § 194 odsek 1 Trestného zakona § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno I/ Trestného
zakona, § 37 pismeno h Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353
odsek 2 Trestného poriadku na Uhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 /desat/ mesiacov .

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zédkona sud obvinenému vykon trestu odriatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému urcuje skiusobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky .

obvineny H. H.

podla § 194 odsek 1 Trestného zakona § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno I/ Trestného
zakona, § 37 pismeno h Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353
odsek 2 Trestného poriadku na Uuhrnny trest odfatia slobody v trvani 8 /osem/ mesiacov .

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odratia slobody
podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému uréuje skaSobnud dobu v trvani 2 /dva/ roky.

obvineny F. G.

Podla § 194 odsek 1 Trestného zakona § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno I/ Trestného
zakona, § 37 pismeno h Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného
zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku na suhrnny trest odnatia slobody v trvani
1 /jeden/ rok .

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.



Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému ur€uje skuSobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky 6 /
Sest/ mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste ulozeny obvinenému F. G. trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/133/2013 zo dna 24.09.2013, doru¢enym dna 04.10.2013,
pravoplatnym dna 14.10.2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce,
ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenym P. G. a S. H. povinnost nahradit
spolo¢ne a nerozdielne poSkodenému Z. U., narodenému XX.XX.XXXX v L., bytom H., S. H. €. X,
prechodne bytom G., K. X $kodu vo vyske 250,-eur a obvinenym P. G., S. H., H. H. a F. G. povinnost
nahradit spolo¢ne a nerozdielne poSkodenému Z. U., narodenému XX.XX.XXXX v L., bytom H., S. H.
€. X, prechodne bytom G., K. X §kodu vo vySke 349,- eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému FrantiSkovi Birdacovi povinnost
nahradit poskodenému COOP Jednota Levice, spotrebné druzstvo, Dopravna 14, 934 01 Levice, Skodu
vo vySke 313,- eur.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie , ako aj prokurator
do 8 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T
136/2013, Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného
okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota

od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskar.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade $kody a samosudca odkaze
poskodeného na obCianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor

proti vyroku o nahrade skody poda ina opravnena osoba

Po8kodeny méZze vziat' suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym

je trestny rozkaz doruceny niektorej z osdéb uvedenych v § 355 odsek1

Tr.por. /u trestnych Cinov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci

hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom



rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol

v urCenej lehote podany, odpor bol vzaty spat a ak sa opravnena osoba

vzdala prava podat’ odpor a obvineny suc¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby

odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom

vzdania sa prava podat odpor.



