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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6313209558

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Elena Lamerova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, samosudkyriou JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej veci starostlivosti o N. D.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, v zastipeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Brezno, dcéru Z. D., nar. XX.XX.XXXX, zivnostnicky, bytom C., X. Z. XX a Z. D., nar.
XX XX.XXXX, uchadzaca o zamestnanie, bytom C., X. Z. XX, t.€. C., X. Z. X, o navrhu matky na Upravu
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej, takto

rozhodol:

I. Na ¢as do rozvodu manzelstva rodi¢ov sud upravuje vykon rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej
N. D., nar. XX.XX.XXXX tak, Zeju zveruje doosobnej starostlivosti matky.

II. S u€innostou od 01.07.2013 je otec povinny prispievat na vyzivu maloletej 100,- Eur mesacne,
vzdy do 15-teho dfia kazdého mesiaca dopredu k rukam matky maloletej.

Ill. Za obdobie od 01.07.2013 do 29.10.2013 vznikol otcovi dlh na zroénom vyZivnom vo vySke 350,- Eur;
tentodlh je otec povinny zaplatit k rukam matky maloletej do troch mesiacov od pravoplatnosti
rozhodnutia.

IV.Otec je opravneny s maloletej sa stykat kazdy parny vikend od piatku od 17:00 hod. do
nedele do 18:00 hod. tak, Zze v ur€eny €as maloletl prevezme pred bytom matky a po zrealizovanom
styku malolett na tom istom ieste v ureny ¢as matke odovzda.

Matka je povinna maloletu na styk s otcom pripravit, otcovo umoznit’ styk s maloletou.
V. Ziaden z U8astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu 06.09.2013 sa matka maloletej doméha upravy vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej tak, aby maloleta jej bola zverena do osobnej starostlivosti
a otec maloletej aby bol zaviazany prispievat na fiu vyzivnym 100,- Eur mesacne s u&innostou od
01.07.2013. Svoj navrh odévodnila tym, Ze maloleta je narodena z manzelstva, ktoré je v rozvodovom
konani. V juli 2013 sa odstahovala spolu s maloletou a synom z prvého manzelstva B. S. zo spolo&ne;j
domacnosti, vratili sa 01.09.2013. Od 01.07.2013 otec na vyZivu maloletej ni€im neprispieva.



Matka maloletej dfia 25.09.2013 dorudila k navrhu vo veci samej navrh na nariadenie predbezného
opatrenia ktorym sa domahala aby jej maloleta bola odovzdana do starostlivosti a otec maloletej aby bol
zaviazany prispievat’ na fiu vyzivnym 100,- Eur mesacne.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom obidvoch rodi€ov maloletej, kol. opatrovnika, oboznamenim
sa s listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise, oboznamenim sa so spisom tun. sudu 8P/155/2013
vo veci rozvodu manzelstva rodi¢ov maloletej a zistil tento skutkovy stav:

Maloletda pochadza z manzelstva rodi€ov, ktoré je neusporiadané, jej rodi€ia od jula 2013 neZiju v
spolo¢nej domacnosti. Na navrh matky tun. sud uznesenim ¢.k. 8P/176/2013-20 zo dna 30.09.2013
nariadil predbeZné opatrenie na zaklade ktorého ulozZil otcovi maloletej povinnost platit' na jej vyZivu 50,-
Eur mesacne.

Maloletd mé& 6 rokov. Je zdrava. Od 01.09.2013 nastupila do 1. ro€nika Zakladnej Skoly v Brezne na
Pionierskej 2. S jej Skolou su bezné vydavky. Na zaliatku Skolského roka matka zaplatila maloletej a
jej dalSiemu synovi B. na zdruZenie rodi€ov jednému 10,- Eur, druhému 5,- Eur, do triedneho fondu
10,- Eur, nakupila jej Skolské pomdcky a potreby za cca 50,- Eur. Maloleta do Skoly cestuje autobusom
so sprievodom, mesacne ju cestovné spolu so sprievodom vyjde na 90,- Eur. V septembri sa maloleta
stravovala v Skolskej jedalni, nav8tevovala aj 8kolsku druzZinu - za stravu v Skolskej jedalni jej matka
za tento mesiac zaplatila 20,- Eur a za Skolsku druzinu 1,- Eur. Maloleta sa stazovala, Ze jej v Skolskej
jedalni nechuti strava, od oktobra 2013 maloleté prestala navstevovat 8kolsku jedalen aj Skolsku druZinu.
Mimo Skoly sa venuje tancu vo Faber dance team kde jej matka mesacne plati poplatok 25,- Eur. Tiez
ma zvySené vydavky na Saty a obuv, ¢o polroéne predstavuju sumu cca 150,- Eur.

Rodi¢ia maloletej nemaju majetok v bezpodielovom spoluvlastnictve. Matka maloletej ma ¢lensky podiel
k bytu v ktorom byva a ktory nadobudla za slobodna. Po svojom otcovi zdedila polovicu chaty. Auto
kupené z penazi za predaj auta ktoré predtym mala na leasing je v su€asnosti napisané na otca
malolete;j.

Je Zivnostnickou v poistovnictve, odhaduje Ze jej priemerny Cisty mesacny prijem je 800-900,- Eur. V
roku 2012 dosiahla prijmy spolu 20 734,84 Eur, vydavky 11 599,96 Eur, zaklad dane 9 133,39 Eur.
Mesacne pobera pridavky na deti 46,20 Eur. Ma dalSiu vyZivovaciu povinnost k maloletému B. S., nar.
XX XX.XXXX. Zije sama s maloletymi detmi v druzstevnom byte ku ktorému ma &lensky podiel. Je
zdrava. Medzi jej pravidelné mesacné vydavky patri najomné 163,- Eur, inkaso 18,- Eur, elektrika 15,-
Eur, plyn a rozhlas 18,- Eur, internet a televizia, vlastna poistka 22,- Eur, poistka maloletej 40,- Eur. ESte
pred uzavretim manzelstva s otcom maloletej mala péZi¢ku zo stavebnej sporitefne na byt, ti mesaéne
splaca po 138,- Eur. Tiez ma pdzicku od Cetelemu ktori mesacne splaca po 35,- Eur. Za mobil mesacéne
da cca 50,- Eur.

Otec maloletej 24.09.2013 uzatvoril so Zeleziarfiami Podbrezovéa a.s. dohodu o skond&eni pracovného
pomeru bez udania dévodu. 12 mesiacov pred skonéenim tohto pracovného pomeru dosahoval u tohto
zamestnavatela priemerny Cisty mesacny zarobok 566,90 Eur. Od 01.09.2013 byva s priatelkou s ktorou
vedie spolo¢nu domacnost na ktoru prispieva podla svojich moznosti - v septembri jej neprispel ni¢im, v
oktobri sumou 200,- Eur. Z Cias ked podnikal vznikol mu dlh na socialnom poistnom vo vySke cca 1 900,-
Eur. Z prvého rozvedeného manzelstva ma 19 rocnu dcéru F.. Na neho je napisany osobny automobil
Skoda Octavia r.v. 2001. Je zdravy. Mesaéne za mobil da 50,- Eur.

Matka maloletej sudu uviedla, Ze trva na navrhu aby sud upravil vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletej na ¢as do rozvodu manzelstva s otcom maloletej tak, aby maloletu jej zveril do osobne;j
starostlivosti a otca maloletej zaviazal prispievat na fiu vyZivnhym 100,- Eur mesacne s ucinnostou
01.07.2013, odkedy na fiu ni€¢im neprispel, ni¢ jej nekupil.



Otec maloletej sudu uviedol, Ze zverenie maloletej do starostlivosti jedného z rodi€ov ponechava na
rozhodnutie sudu. Ohfadom vyZivného uviedol, Ze v su€asnosti je nezamestnany, hfada si pracu. So
Zeleziarfiami Podbrezova a.s. rozviazal pracovny pomer, preto Ze si chcel ist zarobit do Francuzska,
praca vo Francuzsku mu nevysla. Chcel si zarobit' preto, aby splatil dlhy.

Viackrat sa stalo, Ze matka maloletej s detmi odiSla zo spolo¢nej domacnosti. Doméahal sa upravy styku s
maloletou tak, aby bol opravneny s fiou sa stykat kazdy parny vikend od piatku od 17:00 hod. do nedele
do 18:00 hod. S tymto jeho stykom s maloletou suhlasi aj jeho priatelka M. O. u ktorej v su€asnosti
v jej trojizbovom byte byva. S dcérou z prvého manzelstva 19 ro¢nou F. sa nestyka, ani nevie Ci eSte
navstevuje strednu Skolu, s touto dcérou mal upraveny styk, ale jej matka mu v tom branila. Tato dcéra
ma problém s drogami, absolvovala aj lie€enie.

Kol. opatrovnik navrhol aby sud upravil vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej na ¢as do
rozvodu manzelstva jej rodi¢ov. Poukazal na zavery pisomnej spravy z preSetrenia pomerov v rodine
malolete;j.

Zo spravy o preSetreni pomerov v rodine maloletej vypracovanej Uradom préce, socialnych veci a rodiny
Brezno pre konanie 8P/155/2013 sud zistil, Ze v starostlivosti matky o maloletd neboli zistené Ziadne
nedostatky, vychovu ako aj opatera maloletej je na dobrej Urovni.

Podla § 36 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len zakon o rodine), rodi¢ia maloletého dietata,
ktori spolu neZiju, mdzu sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti.
Ak sa nedohodnu, sud mdZze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma
urcit, ktorému z rodiCov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti.

V zmysle § 25 ods. 1 zakona o rodine, rodiia sa mdézu dohodnut o Uprave styku s maloletym
dietatom pred vyhlasenim rozhodnutia; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom sa stane su¢astou
rozhodnutia.

Podla § 25 ods. 2 zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla
odseku 1, sud upravi styk rodiov s maloletym dietatom v rozhodnuti.

Podla § 65 ods. 1 zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vyske vyZivného.

Podla § 62 ods. 1 zdkona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej Urovni rodicov.

Podla § 62 ods. 3 zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 zadkona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.



Podla § 62 ods. 5 zdkona o rodine, vyZzivnhé ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 zakona o rodine, pri urCeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76 ods. 1 zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych, opakujucich sa sumach, ktoré su
zro€né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 77 ods. 1 zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepreml€uje. Mozno ho v3ak priznat len odo
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne od dha zacatia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze matka maloletej podala navrh
odovodnene, nakolko rodiCia maloletej od 01.07.2013 neziju v spolo¢nej domacnosti. Na zaklade
vyjadrenia obidvoch rodi¢ov maloletej ako aj na zaklade vyjadrenia kol. opatrovnika a zaveru jeho spravy
o presetreni pomerov v rodine maloletej, sud upravil vykon rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej
na ¢as do rozvodu tak, ze ju zveril do osobnej starostlivosti matky.

S ucinnostou odkedy rodi¢ia neziju v spolo¢nej domacnosti, t.j. od 01.07.2013 sud zaviazal otca
prispievat’ na vyZivu maloletej 100,- Eur mesacne. Pri uréeni tohto vyZivného sud vychadzal z toho, Ze
otec maloletej bol schopny dosiahnut priemerny €isty mesaény zarobok vo vySke 566,90 Eur. Pracovny
pomer v3ak skon€il zo subjektivnych dévodov.

Za obdobie od 01.07.2013 do dria vyhlasenia rozhodnutia, t.j. do 29.10.2013 mal otec na vyZivu maloletej
zaplatit' 400,- Eur (4 mesiace x 100,- Eur). Za uvedené obdobie podla suhlasného vyjadrenia rodiCov
maloletej otec na maloletu zaplatil iba na zaklade obdrzaného predbezného opatrenia 1 krat 50,-
Eur. Rozdiel v uvedenych sumach 350,- Eur sud zaviazal otca zaplatit k rukdm matky maloletej do
troch mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia. Zarover sud upravil aj styk otca s maloletou tak, Ze je
opravneny s fiou sa stykat’ kazdy parny vikend od piatku od 17:00 hod. do nedele do 18:00 hod. tak,
Ze v ur€eny ¢as maloletu prevezme pred bytom matky a po zrealizovanom styku maloletd na tom istom
mieste v uréeny as matke odovzda. Matka je povinna maloletl na styk s otcom pripravit, umozZnit otcovi
styk s maloletou.

O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. podla ktorého,
ziaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie mohlo sa
zacCat'ibez navrhu. V zmysle § 81 ods. 1 O.s.p. aj bez navrhu sa mbze zacat konanie vo veci starostlivosti
o maloleté deti.

Podla § 162 O.s.p., rozsudky odsudzujice na plnenie vyzivného su predbezne vykonatelné, lehota na
plnenie plynie od ich doruéenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia,
pisomne v troch vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej
mozno odévodnit len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p., Ze konanie ma
inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ze sud prvého stupnia nelplne
zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, Ze sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, Ze doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené, alebo Ze rozhodnutie sudu prvého stupha vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze
opravneny podat’ navrh na vykonanie exekucie.



