Sud: Okresny sud Nové Mesto n/V

Spisova znacka: 3C/92/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3513205737

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Macuchovéa

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2013:3513205737.3
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci navrhovatela: KOOPERATIVA poistovia, a.s.
Vienna Insurance Group, ICO: 00 585 441 Stefanovicova 4, Bratislava proti odporcovi: T. R., nar.
XX XX XXXX, bytom Q.Q. XXXX/X, W. Y. W. U., o zaplatenie 463,07 Eur s prislusenstvom takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.

Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok vo vyske 20,87 eura, a to prostrednictvom Darfového uradu
Bratislava.

Uznesenie zo dfia 19.07.2013 &.k. 3C/92/2013-40 sa zrusuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel podal navrh, ktorym sa domahal, aby sud zaviazal odporcu zaplatit mu istinu 463,07 Eura
a uroky z omes8kania vo vySke 9 % ro&ne zo zalovanej sumy od 11.09.2010 do zaplatenia.

Sud navrhu vyhovel a platobnym rozkazom zo dria 17.06.2013 &.k. 3Ro/755/2013 - 30 zaviazal odporcu
k zaplateniu istiny 463,07 Eura a urokov z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo zalovanej sumy od
11.09.2010 do zaplatenia, ako aj k nahrade trov konania. Proti platobnému rozkazu podal odporca v
zakonnej lehote odpor s odévodnenim, v dosledku ktorého sa platobny rozkaz podla § 174 ods. 2 O.s.p.
zo zakona zrusil a sud nariadil pojednavanie.

Pred za€atim pojednavania vzal navrhovatel navrh v celom rozsahu spat.

Podla § 96 ods. 1, 2, 3 O.s.p. navrhovatel mbzZe vziat za konania spat navrh na jeho zadatie, a
to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu
z vaznych dbvodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.
Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo o uréenie, i
tu manzelstvo je alebo nie je.

Podla § 11 ods. 3, 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
platnom zneni, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania



sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa
navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢&i bol vydany
platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zac¢atie konania o rozvode manzelstva vzal spat
po prvom pojednavani na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov.
V konani o preskimani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie
konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z dévodu, Ze u&astnik nebol
v konani riadne zastupeny. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla
odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,63 eura. Ak sa
navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 9 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v plathom zneni, poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred zacatim
pojednavania vo veci samej alebo konanie sa zastavilo pred za¢atim pojednavania vo veci samej. Pri
nezaplatenom poplatku sud poplatok nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit poplatok v
celom rozsahu zrusi.

Sud konanie v dbésledku prejavu véle zo strany navrhovatela zastavil.

O vrateni sudneho poplatku navrhovatelovi krateného o 6,63 eura sud rozhodol podla citovaného ust.
§ 11 ods. 3, 4 zakona. Poplatok bol zaplateny vo vyske 27,50 eura a vracia sa vo vySke 20,87 eura.

Sud sucasne rozhodol podla citovaného zakonného ustanovenia § 11 ods. 9 veta druha zakona o
zruSeni uznesenia, ktorym bola odporcovi ulozena povinnost zaplatit sudny poplatok za odpor, pretoze
k spatvzatiu navrhu doslo pred za¢atim pojednavania vo veci same;j.

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., podla ktorého Zziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak bolo konanie zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruenia na Okresny sud
Nové Mesto nad Vahom.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a o sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie je potrebné podat v potrebnom pocte rovnopisov tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredloZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3, § 205 ods. 1 OSP).



