Sud: Okresny sud Skalica

Spisova znacka: 4T/134/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2713010191

Déatum vydania rozhodnutia: 28.10. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Helena Silavecka

ECLI: ECLI:SK:0SSI:2013:2713010191.1
Uznesenie

Okresny sud Skalica samosudkynou Mgr. Helenou Silaveckou v trestnej veci proti obvinenému ml. Y.
0., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom G. C.. XX pre precin pytliactva podla § 310 ods. 1 Trestného zakona
na verejnom zasadnuti diia 28. oktobra 2013 takto

rozhodol:

Sud podla § 334 ods. 4 Tr.por. schvaluje dohodu o vine a treste uzavretd medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury Skalica JUDr. Petrom Mihalom a obvinenym ml. Y. O. dfia 22.08.2013 a potvrdzuje
ju v tomto zneni:

Obvineny :

ml. Y. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. C.. XX,
je vinny, ze

dfia 10.05.2013 v presne nezistenom €ase od 18.30 h do 21.20 h v k.u. obce Prietrzka pri vodnej
nadrzi Prietrzka s oznacenim rybarskeho reviru €. 2-5160-1-1, patriaci Miestnej organizacii Slovenského
rybarskeho zvéazu Holi¢, ICO: 00178209204 so sidlom Holig, Bazantnica &. 402/6 bez povolenia a v
Case zakazu lovu ryb, lovil ryba pomocou dvoch kusov skladacich laminatovych rybarskych prutov s
navijakom, na ktorych mal hagik s chlebovou navnadou, na ktord chytil rybu 1 ks kapra rybniéného o dizke
61 cm, ktorého hned na mieste vypitval a vnutornosti hodil do vody prilahlej priehrady, &im neopravnene
zasiahol do vykonu rybarskeho prava a spdsobil tak Skodu vo vyske cca. 24,10 € Miestnej organizacii
Slovenského rybarskeho zvézu Holi¢ so sidlom Holi&, Bazantnica &. 402/6, ICO: 00 178 209 204 podla
vyjadrenia Petra Kralika,

teda

- neopravnene zasiahol do vykonu rybarskeho prava tym, ze bez povolenia lovil ryby,

¢im spachal

- precin pytliactva podla § 310 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa



odsudzuje:

podfa § 212 ods. 2 Tr. zakona, § 117 ods. 1 Tr. z&dkona, § 36 pism. I) Tr. zdkona, § 37 pism. m) Tr.
z&kona, § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona, s poukazom na § 41 ods. 1 Tr. z&kona sa mu
uklada suhrnny trest 4 (Styri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sa mu vykon trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona s poukazom na § 119 ods. 1 Tr. zak. sa mu ur€uje skuSobna doba v trvani
12 (dvanast’) mesiacov.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sa obvinenému uklada trest prepadnutia veci - jeden kus skladace;j
rybarskej udice, Ciernej farby, nezistenej znacky s navijakom d&ierno striebornej farby, zn. SERT, s
kovovym jedno hacikom, silénom, ktory je namotany na navijaku udice, s olovenymi zavaziami o rozmere
2 mm, s umelym plavakom ¢ierno Zltej farby a

- jeden kus skladacej rybarskej udice, modro bielej farby, nezistenej znacky s navijakom zn. CX-50
LASER, s kovovym rybarskym jedno hacikom, silonom, ktory je namotany na navijaku, s umelym
plavakom modro Zltej farby a s olovenym zavazim o priemere 3 mm.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa ruSi vyrok o treste ulozeny v rozsudku OS Skalica sp. zn. 4T/65/2013 zo
dna 12.6.2013, pravoplatny dria 12.6.2013.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Skalica podal dha 23.8.2013 Okresnému sudu Skalica navrh na
schvalenie dohody o vine a treste uzavretu dfia 22.8.2013 s obvinenym ml. Y. O..

V konani o dohode o vine a treste na Okresnej prokurature Skalica obvineny uznal vinu zo spachania
precinu pytliactva podla § 310 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku
tohto rozsudku. Obvineny suhlasil s navrhnutym trestom povinnej prace vo vymere 40 hodin a s trestom
prepadnutia veci - dvoch rybarskych pratov s navijakmi.

Samosudkyna po preskimani obsahu dohody o vine a treste ako i obsahu spisu urcila termin verejného
zasadnutia na rozhodnutie o navrhu prokuratora na schvalenie uvedenej dohody. Na verejnom zasadnuti
po tom, ¢o prokurator predniesol navrh na dohodu o vine a treste, samosudkyria oznamila procesnym
stranam, Ze sud nepovazuje dohodu za spravodlivd, nakolko obvinenému mal byt ulozeny suhrnny trest.
S dohodou o vine a treste zo dna 22.8.2013 modifikovanou na verejnom zasadnuti v ¢asti o ulozeni
trestu, kedy bol obvinenému ulozeny suhrnny trest odfiatia slobody 4 (Styri) mesiace s podmiene€nym
odkladom na skusobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov so su¢asnym zrusenim vyroku o treste v
rozsudku Okresného sudu Skalica sp. zn. 4T/65/2013 zo diia 12.6.2013, suhlasil prokurator, obvineny,
zékonny zastupca obvineného, obhajca obvineného ako aj zastupca Uradu prace, socialnych veci a
rodiny v Senici.

Samosudkyna na verejnom zasadnuti po pouceni obvineného o jeho pravach a povinnostiach formou
otazok podfa § 333 ods. 3, pism. a) - ) Tr. por. zistila, ¢i obvineny ml. Y. O. :

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, na o obvineny odpovedal:

Ano.



b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, na ¢o obvineny odpovedal:

Ano.
¢/ rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, na o obvineny odpovedal: Ano.
d/ bol ako obvineny pou€eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost na

slobodnu volbu obhajcu a ¢&i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby, na o obvineny odpovedal:

Ano.
e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, na ¢o obvineny odpovedal: Ano.

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku, ako trestného €inu, na ¢o obvineny odpovedal:

Ano.

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny mu kladené za vinu,
na ¢o obvineny odpovedal:

Ano.

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in, na ¢o obvineny odpovedal:

Ano.

i/ suhlasi s navrhovanym trestom, &i trest prijima a ¢i v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu
v rozsahu dohody, na o obvineny odpovedal:

Ano.

j/ si uvedomuje, zZe ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne

pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie, na ¢o obvineny
odpovedal:

Ano.
Obvineny vSetkym uvedenym otazkam porozumel a odpovedal na ne pozitivne.

Sud vychadzajuc z kladnych odpovedi obvineného na otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) - j) Tr. por.
a zo zakonnosti postupu policajta i prokuratora v Stadiu pred podanim navrhu tejto dohody, rozhodol o
skutku, jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu, priCom prokuratorom navrhnutd dohodu o vine a
treste zo dna 22.8.2013 modifikovanu v €asti o ulozZeni trestu vyhodnotil vo vztahu k obvinenému ako
primeranu a spravodlivu, preto ju schvalil tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem



dovolania podla § 371 ods. 1 pism. ¢/ a ods. 2 Tr. por. (§ 334 ods. 4 Tr. por.)



