Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 20C0/158/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8113200804

Déatum vydania rozhodnutia: 28.10. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Borori

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2013:8113200804.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci Zalobcu D.. F. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. &. XX, A., proti
zalovanej P. V., nar. X XX.XXXX, bytom O. XXX, C. Z. V., koreSponden¢na adresa P.O.B. K A., o
zaplatenie 5000 Eur s prisl., o odvolani zalovanej proti rozsudku Okresného sudu PreSov ¢.k. 12C
56/2013-30 zo dria 16.5.2013 jednohlasne takto

rozhodol:

ZruSuje rozsudokavecsa vracia sudu prvého stupna na dalSie konanie.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom pre zmeSkanie Okresny sud PreSov (dalej len ,sud prvého stupria“) vyslovil, Ze
Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 5.000 Eur spolu s 8,75 % - nym ronym urokom z omes$kania od
16.10.2002 az do zaplatenia vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. O trovach konania
rozhodol tak, Ze Zalovana je povinna nahradit’ Zalobcovi trovy konania titulom zaplateného sudneho
poplatku 300 Eur, titulom nahrady trov pravneho zastupenia 656,24 Eur na u&et jeho pravneho zastupcu
v lehote do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku

Proti rozsudku podala v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalovana uvadzajuc, Ze na vydanie
rozsudku pre zmeskanie neboli spinené podmienky. Preto navrhla, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok
zrusSil a vec vratil na dalSie konanie.

K podanému odvolaniu sa vyjadril Zalobca navrhujuc napadnuté odvolanie odmietnut, resp. rozsudok
potvrdit.

Odvolaci sud v zmysle zasad ust. § 212 O.s.p. preskumal rozsudok pre zmeSkanie spolu s konanim,
ktoré mu predchadzalo, vec prejednal bez nariadenia pojednavania v sulade s ust. § 214 O.s.p. a dospel
k zaveru, Ze rozsudok je potrebné zrusit, kedZe sud prvého stupfia odnal Zalovanej moznost konat pred
sudom, pretoZe na vydanie rozsudku pre zmeSkania neboli splnené zakonom stanovené podmienky.
Ciefom institutu rozsudku pre zmeskanie je Celit prietahom zvy€ajne spbdsobenych nepruznostou,
nedbanlivostou i zamernou pasivitou Zalovaného, najma pokial ide o u€ast na pojednavaniach a
vyjadrovani sa k obsahu zaloby. V tomto zamerani ho mozno chapat’ ako nastroj vys3ej efektivity
konania. Vecne je jeho Uprava konstruovana tak, aby neoslabila pravo v8etkych u€astnikov na sudnu
ochranu, nenarusila ich rovnost, neznemoznila zistit skutkovy stav a neobmedzila sud v moznosti uvahy
o pravnej kvalifikacii veci.

Rozsudkom pre zmes$kanie mozno rozhodnut, len ak sa Zalovany nedostavil na pojednavanie vo
veci, hoci bol riadne a v&as predvolany s pou¢enim o nasledkoch nedostavenia sa vratane moznosti
rozhodnutia rozsudkom pre zmeskanie, dalej ak sa k navrhu na za¢atie konania nevyjadril do 15 dni od
dorucenia (hoci bol o nasledkoch nesplnenia povinnosti pou€eny) a zaroven, ak svoju nepritomnost na
pojednavani neospravedinil v€as a vaznymi okolnostami (§ 153b O.s.p.).



Rozsudok pre zmes$kanie tzv. kontumacny rozsudok predpoklada okrem iného pasivitu Zalovaného pri
vyjadreni sa k zalobe (§ 153b ods. 2 pism. b) O.s.p.).

Z obsahu spisu nepochybne vyplyva, Ze sa Zalovana k podanej Zalobe vyjadrila, a to v podanom odpore.
Uviedla, Ze disponuje listinnymi a svedeckymi dékazmi o tom, Ze splatny zavazok vo vyske 5000 Eur
voci Zzalobcovi neexistuje (€l. 13).

Odvolaci sud zastava nazor, Zze z pohladu materialneho vykonu spravodlivosti podanie kvalifikovaného
odporu znemoziuje nasledné rozhodnutie sporu rozsudkom pre zmeskanie.

Za stavu, ak sud napriek aktivite Zalovanej vo forme podania kvalifikovaného odporu, ktorym spochybnila
narok Zalobcu, rozhodne rozsudkom pre zmeskanie, dochadza k poruseniu prava na spravodlivy sudny
proces, nakolko ciel sledovany vydanim rozsudku pre zmeskania, nie je naplneny.

Vzniknutl procesnu situaciu, kedZe sud prvého stupfia vydal rozsudok pre zmeskanie bez splnenia
zdkonnych podmienok pre jeho vydanie, mozZno preto uzavriet konstatovanim, Ze sud prvého stupfia
odfial u€astnikom konania moznost konat pred sudom v zmysle ustanovenia § 221 ods. 1 pism. f) O.s.p.

Na zaklade uvedeného odvolaci sud napadnuty rozsudok pre zmeskanie zrusil (§ 221 ods. 1 pism. f)
O.s.p.) a vec vratil na dalSie konanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



