Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K3-7C/30/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6118346132

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Kerecmanova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:6118346132.5
Uznesenie

Mestsky sud KoSice v spore zalobcov: 1/ A. A., nar. XX.X.XXXX, bytom B. XX, B. a 2/ A. C., nar.
XX XXXX, bytom C. X oboch zastupenych JUDr. Katarinou Habifidakovou, advokatkou, so sidlom
Sturova 20, Kosice proti Zzalovanym: 1/ D. E., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom F., G. H. XX a 2/ 1. J., nar.
XXX XXXX, trvale bytom F., G. H. XX, v konani o zaplatenie 5.400,- eur s prislusenstvom

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

[I. Stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobcovia 1/ a 2/ sa navrhom podanym na Okresnom stide Banska Bystrica domahali, aby sud ulozil
Zalovanému 1/ a pravnej predchodkyni Zalovanej 2/ K. E., nar. XX.X.XXXX, naposledy bytom F., G. H.
XX v upomienkovom konani platobnym rozkazom povinnost’ zaplatit’ spolo€¢ne a nerozdielne kazdému
zo Zalobcov sumu 2.700,- eur titulom vydania bezdévodného obohatenia za uzivanie pozemkov v k. 0.
F., ktorych su Zalobcovia spoluvlastnikmi, a to vymery 80 m2 z KNE parcely €. XXX/X zapisanej na LV
€. XXXX, KNC parcely €. XXX/XX — zastavana plocha a nadvorie vo vymere 100 m2 a KNC parcely €.
XXX/XX - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 721 m2, ktoré vznikli od¢lenenim z KNE parcely &.
XXX/X, vedenej na LV &. XXXX, Zalovanymi (900 m2 x 3,- eurd/m2/rok x 2 roky) za obdobie dvoch rokov
od podania navrhu. Zaroven Ziadali priznat’ vo¢i Zalovanym nahradu trov konania.

2. Nakolko voci sudom vydanému platobnému rozkazu podali Zalovani odpor a Zalobcovia navrhli
pokraCovat v konani, vec bola Okresnym sudom Banska Bystrica postupena Okresnému sudu KoSice
— okolie ako miestne prislusnému na jej prejednanie.

3. Na navrh Zalobcov Okresny sud KoSice — okolie uznesenim sp. zn. 7C/30/2019-104 z 28.2.2023
pripustil zmenu Zaloby spog€ivajucu v jej rozSireni o zaplatenie uroku z omeskania kazdému zo Zalobcov
vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 2.700,- eur od 23.6.2017 do zaplatenia.

4. Zalovana 2/ po&as konania zomrela XX.X.XXXX, preto Okresny sid Kosice - okolie rozhodol
o pokragovani v konani s jej pravnou nastupkyriou dcérou I. J., nar. X XX.XXXX, bytom F., ast’ H. XX
uznesenim sp. zn. 7C/30/2019-114 z 28.4.2023, pravoplatnym 6.6.2023.

5. V désledku prechodu vykonu sudnictva z Okresného sudu KosSice - okolie na Mestsky sud KoSice je
od 1.6.2023 vec vedena Mestskym sudom KoSice ( dalej aj ,sud®) pod sp. zn. K3-7C/30/2019 ( § 18m
zékona ¢&. 371/2004 Z.z. o sidlach a obvodoch sudov SR v zneni zmien a dopinkov).

6. Pred predbeznym prejednanim sporu a pojednavanim Zalobcovia 1/ a 2/ pisomnym podanim
doruéenym sudu 12.6.2023 zobrali svoju Zalobu spat v celom rozsahu, navrhli konanie zastavit
a o trovach konania rozhodnut tak, Ze Ziadna zo stran sporu nema narok na ich nahradu. Spatvzatie
Zaloby oddvodnili tym, Ze medzi stranami sporu doSlo k uzavretiu mimosudnej dohody, v zmysle ktorej



Zalovani zaplatili Zalobcom finanénd nahradu z titulu vydania neopravneného obohatenia vo vyske
3.400,- eur za podmienok, Ze Ziadna zo stran sporu si nebude uplatfiovat trovy konania. Zaroven Ziadali
vratit’ zaplateny sudny poplatok zo Zaloby krateny o 1 %.

7. Zalovani 1/ a 2/ v pisomnom podani dorué¢enom sudu 12.6.2023 uviedli, Ze so spatvzatim Zaloby
suhlasia, trovy konania si neuplatiuju. Zaroven potvrdili, Ze so Zalobcami uzatvorili dohodu, v zmysle
ktorej uhradili kazdému zo Zalobcov sumu 1.700,- eur diia 12.6.2023.

8. Podlfa § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v platnom zneni (dalej len ,CSP*)
Zalobca mdze vziat Zalobu spat.

9. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

10. Zalobcovia 1/ a 2/ zobrali Zalobu v celom rozsahu spat, preto sid podia vy$sie citovaného ust. §
145 ods. 1 CSP konanie zastavil, tak ako je uvedené vo vyroku I. uznesenia.

11. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. Podfa § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne ajbez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

13. Ddévodom spétvzatia Zaloby a zastavenia konania bola mimosudna dohoda stran sporu, tak ako
je uvedené zhora, €o mal sud preukdzané zhodnymi skutkovymi tvrdeniami strdn. Strany sa zaroven
dohodli, Ze si nebudu voéi sebe uplatfiovat v konani nahradu trov, preto sud rozhodol, Ze im narok na
nahradu trov konania nepriznava, tak ako je uvedené vo vyroku Il. uznesenia.

14. O vrateni sudneho poplatku zo Zaloby, po jeho zdkonnom krateni, bude rozhodnuté s poukazom
na ust. § 14 ods. 4 zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v platnom zneni samostatnym uznesenim vydanym vy3$8im sudnym uradnikom po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mézZe podat odvolanie strana sporu, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané, v lehote do 15 dni odo diia jeho dorucenia, na Mestskom sude KoSice, pisomne, v Styroch
vyhotoveniach (§ 355 ods. 2, § 357 pism. a), m), § 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania, t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpisu a spisovej znacky konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne /odvolacie dévody/ a ¢oho sa odvolatel domaha / odvolaci navrh / (§ 363 CSP) .

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocnovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodol vylu¢eny sudca alebo nepravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhod- nutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujicich skuto¢nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( 365 ods. 1 CSP).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit a odvolacie dovody a dokazy na ich
preukazanie menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania ( § 364, 365 ods. 3 CSP).



