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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra vydava podla § 353 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineny:
F. G.B. L. O., narodeny XX.X.XXXX H. U., trvale bytom U., G. Z. C. XX, nezamestnany,

je vinny, ze:

napriek tomu, ze rozhodnutim Obvodného uradu, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy v Nitre, Cislo D.-
XXXIXXXXIXXXXX - F. zo dia 11.6.2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 11.6.2012, bol postihnuty
pre priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona ¢islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov tak, ze mu bola ulozena pokuta vo vySke 20,-eur,

driia 20.3.2013 o 16.35 hodine v Nitre, na Fatranskej ulici Cislo 1683/1A, v Obchodnom dome Lidl,
odcudzil v oddeleni potravin devat kusov ¢okolad znacky Milka v celkovej hodnote 26,91 eura tak, ze si
ich schoval pod bundu, ktord mal na sebe a nasledne presiel cez pokladni¢nu zénu bez ich zaplatenia,
kde bol zadrzany pracovnikom bezpecénostnej sluzby pricom poskodenej organizacii Lidl, Slovenska
republika, v.o.s., Puchovska cesta Cislo 12, NemSova, spdsobil Skodu vyske 26,91 eura, nasledne bol
vyzvany na vratenie tovaru, ktory dobrovolne vratil v nepoSkodenom stave,

teda:

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

tym spachal:

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, Trestného zakona (dalej len Tr. zak.),
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za to mu sud uklada:

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, nezistiac ziadnu
polah&ujucu okolnost podla § 36 Tr. zak., ani pritazujucu okolnost podfa § 37 Tr. zak., s pouzitim § 38

ods. 2 Tr. zak., § 41 ods. 1, 2 Tr. zak. a § 54 ods. 1 Tr. z&k. s U h r n n y trest povinnej prace vo vymere
120(stodvadsat) hodin.



Podla § 55 ods. 1 Tr. zak. je obvineny povinny vykonat trest povinnej prace najneskér do jedného roka
od nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zak. je obvineny povinny trest povinnej prace vykonavat osobne a vo svojom
volnom €ase, bez naroku na odmenu.

Podla § 42 ods. 2 Tr. z&k. sud ru$i vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nitra XXT/XX/
XXXX - XX, ktory nadobudol pravoplatnost dia 4.5.2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia obsahovo na
tento vyrok nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, do 8.(6smich)
dni odo dia jeho dorucenia.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestom
rozkaze.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.

Ak odpor v uréenej lehote nebol podany, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vykonatelny.



