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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Bratislave | vydava podla § 353 ods. | Trestného poriadku.
rozhodol:

obzalovany:
E.K.Q.P.E.U.Z.T. C., G.. XX. XX. XXXX/XXXX Z. K. K. Bratislava, C. XX,

t. 8. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v T.,

jevinny, Ze

16. 11. 2012 v &ase okolo 10:45 hod. v Bratislave, na U. XX, v priestoroch DM Drogerie markt, sa pokusil
odcudzit z regalu 2 kusy holiacich strojéekov zn. Gillette Fusion Power v celkovej hodnote 35,98 € a to
tak, ze po vojdeni do predajne presiel k regalom a predmetné holiace strojCeky si najprv vioZil do koSika,
nasledne za dalSim regalom z nich odtrhol pevné kédy a oba si vlozil pod bundu, av3ak jeden strojéek
mu vypadol na zem, o si v8imla zastupkyria veducej predajne, ktora k nemu pristupila a vyzvala ho, aby
tovar vratil spat, na €o zacal obvineny byt' agresivny, preto k nim pristupil pracovnik vnutornej ostrahy
a po vyzve, aby vydal odcudzeny tovar, obvineny vybral spod oble€enia aj druhy strojéek a odovzdal
ho, no po tom ako mu pracovnik vnutornej ochrany chcel obmedzit' jeho osobnu slobodu, obvineny sa
rozbehol v umysle utiect z predajne, nakoniec vSak bol zadrzany az do prichodu policie,

pricom bolo zistené, ze 29. 07. 2012 sa v OD Albert na I. F. v Bratislave dopustil priestupku proti majetku
podla § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. z. v zneni noviel, kedy odcudzil tovar v hodnote 8,29 €,
za €o bol pravoplatne 29. 07. 2012 postihnuty v blokovom konani Obvodnym oddelenim PZ Petrzalka-
stred OR PZ Petrzalka blokovou pokutou vo vySke 30.- € blokom na pokutu nezaplatend na mieste Cislo
AB889 917,

teda

v umysle spachat trestny ¢in sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k prisvojeniu si cudzej
veci tym, Ze sa jej zmocneni a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty
a k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo

¢im spachal

precin kradeze v $tadiu pokusu podla § 14 odsek 1, § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona.



Podla § 44 Tr. zak.sud upusta od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k rozhodnutiam a to: trestny
rozkaz Okresného sudu Bratislava Il €.k. 0T 25/2013 zo dna 18.01.2013 pravoplatnym 18.01.2013 a
Okresného sudu Bratislava V &.k. 0T 30/2013 z 26.01.2013 pravoplatnym 26.01.2013

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody.

Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Podanim odporu poskodenym sa trestny rozkaz rusi vo vyroku o nahrade $kody a samosudca ho odkaze
uznesenim na obcCianske sudne konanie alebo na konanie pred inym prisluSnym organom.

Poskodeny mdze vziat suhlas s trestnym stihanim spét’ az do doby, kym je trestny rozkaz doruéeny
niektorej z oséb uvedenych v ods. 1 § 355 Tr. por. (u trestnych €inov uvedenych v § 211 Tr. por.)
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zUcCastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca
prejedna navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat obzalobu spat, kym sa trestny rozkaz nedoruci
niektorej z oséb uvedenych v odseku 1 § 355 Tr. por.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a ak neustanovuje Trestny
poriadok nie€o iné aj vykonatelnym.



