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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Renaty Mihalikovej a prisediacich
¢lenov senatu Mgr. Idy Valachovej a Marie Lukacovej, v trestnej veci obzalovaného M. C., narodeného
XX XX XXXX v M. pre zlo¢in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294
odsek 1, odsek 4 pismeno a) Trestného zakona s pouzitim § 138 pismeno b) Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom v Topol€anoch dfia 14.06.2023, takto

rozhodol:

obzalovany
M. C., narodeny XX XX.XXXX v M.,
trvale bytom W. Y. XXXX/X, E.,

sa uznava vinnym, Ze:

v blizSie neuréeny den mesiaca september 2016 na nezistenom mieste si bez povolenia zadovazil a
nasledne az do 08.11.2017 v obci Urmince, okres E., v rodinnom dome €. XXX v obyvacej miestnosti,
v skrinke bez povolenia prechovaval strelivo, a to 38 kusov nabojov kalibru 30-06 Springdfield, s
poloplastovymi strelami, vyrobca Sellier & Bellot Ceska republika (7,62 x 64 mm) a v zasobniku 22
kusov nabojov kaliber 7,62 mm zn. Tokarev (7,62 x 25 mm) s celoplastovymi strelami, z toho 21 kusov
vyrobca ,bxn“ a ,0* (kryci kod a kryci graficky znak vyrobcu Sellier & Bellot Ceska republika) a 1 kus
vyrobca ,x“ (kryci graficky znak vyrobcu O. strojarne, Slovenska republika), ktoré naboje v zmysle § 2
ods. 1 pism. g) Zakona NR SR ¢&. 190/2003 Z.z. o zbraniach a strelive v plathom zneni su strelivom a
ich nadobudanie a drzanie podlieha ustanoveniam § 12 ods. 1 citovaného zakona a teda do vlastnictva
ho mbéze nadobudat len drzitel zbrojného preukazu, drzitel zbrojnej licencie alebo drzitel zbrojného
sprievodného listu na trvaly vyvoz, uvedeny skutok spachal po tom, ako bol rozsudkom Okresného sudu
Martin sp. zn. 23T/14/2009 zo diia 05.08.2010 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Zilina sp. zn.
1To/124/2010 zo dna 21.12.2010 uznany za vinného z pokracujiceho trestného &inu skratenia dane a
poistného podla § 148 odsek 5 Trestného zakona uc¢inného do 01.01.2006, za o mu bol ulozeny trest
odnatia slobody vo vymere 5 rokov, na vykon ktorého bol zaradeny do |. napravno-vychovnej skupiny,

teda :
drzal strelivo bez povolenia a spachal taky €in zavaznejSim spdsobom konania - po dlhsi ¢as,

tym spachal:



zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 odsek 1, odsek 4 pismeno
a) Trestného zakona s pouzitim § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Za to sa mu uklada

Podla § 294 odsek 4 Trestného zakona, za zistenej polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno )
Trestného zakona, zistenej pritazujucej okolnosti podla § 37 pismeno m) Trestného zakona, postupom
podla § 38 odsek 2, odsek 5 Trestného zakona, § 39 odsek 1, odsek 3 pismeno e) Trestného zakona,
trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sud vykon trestu odnatia slobody podmiene&ne o
dkladda a podfa § 50 odsek 1 Trestného zakona urcéuje skuSobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, sud uklada obZalovanému trest prepadnutia veci:

- 33 kusov nabojov kalibru 30-06 Springfield s poloplastovymi strelami, vyrobca Sellier & Bellot Ceska
republika (7,62 x 64 mm),

- 17 kusov nabojov kalibru 7,62 mm znacky Tokarev (7,62 x 25 mm) s celopladtovymi strelami.

Podla § 60 odsek 5 Trestného zakona, vlastnikom prepadnutych veci sa stava $tat.
odévodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Topol¢any podal dria 08.06.2018 na Okresny sud Topol€any obzalobu
sp. zn. Pv 656/17/4406 na obzalovaného M. C. (dalej len obzalovany) pre zlo€in nedovoleného
ozbrojovania a obchodovania so zbranami podla § 294 odsek 1, odsek 4 pismeno a) Trestného zakona
s pouzitim § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obzalovaného podfa § 252 odsek 2 Trestného
poriadku s tym, Ze obZalovany mal obZalobu aj predvolanie na hlavné pojednavanie riadne a vcas
doru¢ené, mal teda mozZnost sa k podanej obZalobe vyjadrit a zaroven bol v predvolani na hlavné
pojednavanie upozorneny na moznost vykonania hlavného pojednavania v jeho nepritomnosti. Hlavné
pojednavanie bolo zaroveri vykonané za pritomnosti ustanoveného obhajcu obZalovaného.

Na hlavnom pojednavani bola postupom podla § 258 odsek 4 Trestného poriadku precitana vypoved
obzalovaného z pripravného konania zo dria 31.01.2018, postupom podla § 263 odsek 1 Trestného
poriadku bola precitana vypoved svedkyne V. C. z pripravného konania zo dna 31.01.2018. Postupom
podla § 268 odsek 22 Trestného poriadku boli precitané zavery znaleckych posudkov Kriminalistického
a expertizneho Ustavu PZ Bratislava, znalca M.. J. A., odborného vyjadrenia doc. M.. M. A., O.. ako aj
znaleckého posudku M.. N. B., O.. a postupom podla § 269 Trestného poriadku boli precitané listinné
dokazy.

Obzalovany na vysluchu v pripravnom konani dia 31.01.2018, po vzneseni obvinenia ku skutku uviedol,
Ze si nebol vedomy toho, Ze predmetné naboje mal doma od mesiaca september 2016 a nevedel, Ze
tento dlhy €as, €o u neho boli len odloZzené, bude mat za nasledok, Ze jeho konanie bude posudzované
ako zlo€in. K spachaniu skutku sa obZalovany v pripravhom konani v plnej miere priznal s tym, Ze
nikdy by strelivo nepouZil na trestnu ¢innost, je to len jeho celoZivotna zaluba a koni€ek. V minulosti
bol drzitefom zbrojného preukazu a je aj drzitelom preukazu trénera a Skolitela pre ru¢né kratke a dlhé
gulové a brokoveé strelné zbrane; od roku 2006 je ¢lenom Slovenského streleckého zvazu. Chodieval
na strelecké sutaze ako rozhodca, z ¢oho teda vyplyva, Ze strelné zbrane a strelivo su jeho celoZivotny
koni¢ek a zbrane ma aj v zbierke. Obzalovany sa zaroven odmietol vyjadrit k osobe, od ktorej predmetné
naboje dostal a uviedol, Ze sa nebude vyjadrovat’ ani k miestu, kde na strelnici tieto naboje strielali.
Naboje, ktoré boli u neho najdené im zostali ako nevystrielané, pri€om Springfieldy boli do gulovnice,
ktoru ako novu zastrielavali a Tokarevy boli do pistole. ObZalovany zaroven spachanie skutku olutoval.



Svedkyra V. C. (manzelka obZalovaného) odmietla v pripravnom konani vypovedat, nakolko obZalovany
je jej manzelom.

Zo zaverov znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru Bratislava
¢. PPZ-KEU-BA-EXP-2017/13714 (&.I. 39) vyplyva, Ze v pripade streliva - ndbojov zaistenych v rdmci
prehliadky u obZalovaného sa jednalo o 38 kusov nabojov kaliber 30-06 Springfield s poloplastovymi
strelami, vyrobca Sellier & Bellot, Ceska republika, jedna sa o strelivo vyrabané v 70 a 80 rokoch
20. storocia uréené k strelbe z loveckych gufovnic prislusného kalibru. Dalej bolo znaleckému ustavu
predloZzenych na skimanie 22 kusov nabojov kalibru 7,62 mm Tokarev (7,62 x 25 mm) s celopladtovymi
strelami, z toho 21 kusov vyrobca ,bxn“ a 1 kusov vyrobca ,x“ uréené pre strelbu z pistoli a samopalov
prisludného kalibru, vyrabané v rokoch 1951 a 1952. Strelbyschopnost nahodne vybranych 10 kusov
nabojov bola potvrdena skigobnou strelbou zo zbrani prislu§ného kalibru z pracovnej zbierky KEU PZ
Bratislava s tym, Ze predlozenych 60 kusov nabojov je z technického hladiska v zmysle § 2 odsek 1
pismeno g) Zakona €. 190/2003 Z.z. o zbraniach a strelive v plathom zneni, strelivom a ich nadobudanie
a drzanie podlieha ustanoveniam § 12 odsek 1 citovaného zakona.

Uznesenim sudu &.k. 1T/47/2018-249 zo dha 15.11.2019, pravoplatnym 26.11.2019 bolo predmetné
trestné stihanie preruSené podla § 290 odsek 1 Trestného poriadku s poukazom na § 228 odsek 2
pismeno b) Trestného poriadku a to z dévodu zdravotného stavu obZalovaného, nakolko zo zaverov
znaleckého posudku &. 13/2019 vypracovaného M.. J. A., znalcom z odboru Zdravotnictvo a farmécia,
odvetvie Interna medicina bolo preukazané, Ze obzalovany trpi viacerymi zavaznymi ochoreniami a jeho
zdravotny stav v tom &ase neumoziioval jeho u€ast na ukonoch trestného stihania, nakofko zdravotny
stav menovaného ohrozoval jeho Zivot a hrozilo mu aj zavazné zhorSenie zdravotného stavu.

Nasledne sud uznesenim &.k. 1T/47/2018-315 zo dha 08.10.2021, v rovnaky deri pravoplatnym,
rozhodol o pokraovani v trestnom stihani a to na zaklade zaverov odborného vyjadrenia ¢. 5/2021
vypracovaného doc. M.. M. A,, O.., znalcom z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Vnutorné
lekarstvo zo diia dia 26.07.2021. V zavere tohto odborného vyjadrenia totizZ menovany znalec uviedol,
Ze zdravotny stav obZalovaného ku dfiu vypracovania tohto odborného vyjadrenia je stabilizovany a
umoziiuje obZalovanému sebestacne az fahko obmedzene sebestatne vykonavat zakladné denné
aktivity. Zaroven bolo zistené, Ze u obZalovaného doslo k stabilizacii chronickych vnutornych ochoreni a
tieto momentalne priamo obZalovaného neohrozuju na Zivote. Zaroven znalec uviedol, Ze zdravotny stav
obzalovaného mu za dodrzania urCitych predpokladov a to sprievod druhej osoby, transport sanitnym
vozidlom vybavenym kyslikovym pristrojom, umozriuje dostavit sa na hlavné pojednavanie na sude bez
ohrozenia Zivota alebo zavazného zhorSenia zdravotného stavu.

Zo znaleckého posudku &. 1/2023 vypracovaného M.. N. B., O.., znalkyfiou z odboru Zdravotnictvo a
farmacia, odvetvie Farmécia vyplyva, Ze obZalovany trpi viacerymi zavaznymi chronickymi ochoreniami
s tym, Ze sa jedna o polymorbidneho pacienta, u ktorého vd'aka adekvatnej liecbe je stav kompenzovany,
nemozno vSak oCakavat zlepSenie ad integrum, mozno o¢akavat skdr postupné zhorSovanie stavu pri
nerieSeni obezity, ktora mimoriadne limituje mobilitu a zlepSenie stavu. ObZalovany zaroveri pocas dna
pouziva aj pristroj DDOT - dlhodoba domaca oxygenoterapia.

Z listinnych dékazov bolo zistené, Ze obZalovany bol drzitefom preukazu Slovenského streleckého zvazu
vydaného dria 23.06.2008, pri¢om bol zaroveri riadne ustanoveny do funkcie ako Skolitel a tréner pre
ruéné, kratke, dlhé - gulové a brokové strelné zbrane.

Ziadostou zo drfia 31.01.2018 obzalovany poziadal OR PZ Topol&any o zruSenie zbrojného preukazu
opravnenim A, B, C, D, E, F z dévodu, Ze skondila jeho platnost.

Zo zapisnice o obhliadke miesta Cinu vratane fotodokumentacie vyplyva, Ze predmetné naboje
Specifikované v skutkovej vete tohto rozsudku, boli najdené a zaistené pri domovej prehliadke
obzalovaného na adrese F. &. XXX, ktora sa konala dria 08.11.2017.

Z pripojenych rozsudkov sud zistil, Zze obZalovany bol rozsudkom Okresného sudu v Martine ¢.k.
23T/14/2009-675 zo difia 05.08.2010 uznany vinnym z pokracujuceho trestného &inu skratenia dane
a poistného podla § 148 odsek 5 Trestného zakona u&inného do 31.12.2005, za ¢o mu bol sudom



prvého stupria ulozeny trest odniatia slobody vo vymere 7 rokov so zaradenim na jeho vykon do
prvej napravnovychovnej skupiny. V désledku podaného odvolania v uvedenej trestnej veci rozhodoval
Krajsky sud v Ziline, ktory rozsudkom &.k. 1To/124/2010-716 zo diia 21.12.2010 zrusil vyrok vo vyssie
Specifikovanom rozsudku Okresného sudu Martin o treste a za uvedeny trestny &in uloZil obZalovanému
trest odhatia slobody vo vymere 5 rokov so zaradenim na jeho vykon do prvej napravnovychovnej
skupiny. Uznesenim Okresného sudu Trenéin sp. zn. 6Pp 96/2016 zo dia 30.06.2016, v rovnaky den
pravoplatnym bol obZalovany z uvedeného trestu odnatia slobody podmiene¢ne prepusteny a bola mu
uréena skusobna doba v trvani 18 mesiacov, ktora tak plynula od 01.07.2016 do 01.01.2018.

V evidencii priestupkov ma obzalovany evidovany 1 zdznam a to priestupok zo dria 20.05.2020 na useku
cestnej premavky - prekrocenie maximalne povolenej rychlosti za €o mu bola uloZena blokovéa pokuta
zaplatena na mieste vo vySke 20 eur.

V odpise registra trestov ma obZalovany 5 zaznamov. Prvé tri zaznamy su z obdobia rokov 1972 az 1999,
vo vSetkych sa na neho hladi akoby nebol odsideny a posledné odsudenie je vy3Sie Specifikovanym
rozsudkom Okresného sidu Martin sp. zn. 23T/14/2009 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline
sp. zn. 1To/124/2010, pricom podfla informacie zaznamenanej v odpise registra trestov sa v ramci
skusobnej doby podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody obZalovany osved¢il podla
§ 68 odsek 4 Trestného zakona.

Spachanie skutku uvedeného v obzalobe, mal sud po vy3Sie uvedenom dokazovani za preukazané v
celom rozsahu. Vina obZalovaného je preukazana nielen jeho vlastnym priznanim a vypovedou, ale
aj listinnymi dékazmi vratane zépisnice o obhliadke miesta €inu a k nej vyhotovenymi fotografiami, ale
aj zavermi znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru Bratislava
¢. PPZ-KEU-BA-EXP-2017/13714. Z uvedenych dékazov jednoznalne vyplyva, ze obZalovany drzal
predmetné strelivo bez povolenia a spachal taky &in zavaznejSim spésobom konania - po dIhSi ¢as.

Pri ukladani trestu obzalovanému sud postupoval podfa ustanoveni § 34 odsek 1 - 4 Trestného
zakona, priom bral do uvahy spdsob spachania trestného &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
osobu pachatela a moznost' jeho napravy. Uvedenym postupom dospel sud k zaveru, s poukazom
na vSetky okolnosti pripadu najma osobu obZalovaného, okolnosti spachania skutku a zdravotny stav
obZalovaného, Ze pouzitie trestnej sadzby ustanovenej Trestnym zakonom (4 roky -10 rokov) by bolo
pre obZalovaného neprimerane prisne s tym, Ze na zabezpec&enie ochrany spoloénosti ako aj napravu
pachatela bude postacovat ulozenie trestu odnatia slobody aj pod dolnud hranicu zdkonom ustanovene;j
trestnej sadzby, teda aj trestu kratSieho trvania s poukazom na § 39 ods. 1 Trestného zakona, nie vSak
kratSieho ako 6 mesiacov s prihliadnutim na § 39 odsek 3 pismeno e) Trestného zakona, pri¢om za
primerany sud povazoval sud trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov s podmieneénym odkladom
jeho vykonu a uréenim skusobnej doby v trvani 1 rok.

Podla § 60 ods. 1 pismeno a) Trestného zakona sud zaroven ulozil obzalovanému trest prepadnutia
veci a to vo vyroku Specifikovanych nabojov, pri pote ktorych zohladnil tom, Ze 10 kusov nabojov
bolo spotrebovanych pri vypracovani vy3Sie uvedeného znaleckého posudku Kriminalistického a
expertizneho ustavu Policajného zboru Bratislava.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny
sud Nitra), a to do 15 dni odo diha oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet’ o nové skuto€nosti a dokazy. Pravo uc€inne podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto prava
vyslovne vzdal.



