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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci zalobcu Lawyer Partners a.s., so sidlom Prievozska 37,
Bratislava, ICO: 35 944 471 proti zalovanému: S. F., L. R. H. X, H., o zaplatenie 34,52 eura takto

rozhodol:
I. Konanie zastavuje.
Il. Ziaden z G&astnikov nemd pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobca sa zalobou doruéenou Okresnému sudu Kosice | diia 16.5.2013 doméaha od Zalovaného (pod
VS: 0520113862) zaplatenia sumy 34,52 eura titulom pohfadavky za nezaplatené koncesionarske
poplatky za pouzivanie rozhlasového prijimaca za mesiace 1/2002, 4/2002 az 6/2005, ktora bola na
zalobcu ako postupnika prevedena Slovenskym rozhlasom ako postupcom, a nahrady trov konania vo
vyske 81,79 eura. Vec, ktora bola Okresnym sidom Kosice | vedena pod sp. zn. 24Ro/275/2013 a
nasledne pod sp. zn. 37C/263/2013 bola dna 17.9.2013 postupena Okresnému sudu KosSice - okolie
ako sudu miestne prisluSnému vo veci konat, nakolko zalobca vystupuje v réznych veciach opatovne
a zalovany ma bydlisko v obvode tohto sudu.

Podla vypisu nedoplatkov ev. €. 0520113862, ktory tvori prilohu Zaloby, celkovy dlh Zalovaného za
mesiace 1/2002, 4/2002 az 6/2005 predstavuje sumu 1.430,- Sk, pricom nepremli¢ana Cast dlhu je
1.040,- Sk.

Zo spisu Okresného sudu Kosice - okolie zn. 7C/130/2010 sud zistil, Ze rozsudkom ¢€.k. 7C/130/2010-47
z 29.6.2011, ktory sa stal pravoplatnym 31.8.2011 a vykonatelnym 6.9.2011, sud uloZil Zalovanému
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 34,52 eura a nahradit’ trovy konania. Celkovy dlh Zalovaného vo
vySke 1.430,- Sk, z ktorého nepreml€ana Cast bola 1.040,- Sk, pozostaval podfla vypisu nedoplatkov ev.
€. 0520113862 z nezaplatenych koncesionarskych poplatkov za pouzivanie rozhlasového prijimaca za
mesiace 1/2002, 4/2002 az 6/2005.

Podrla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.



Podla § 159 O.s.p. doru€eny rozsudok, ktory uz nemozno napadnut’ odvolanim, je pravoplatny. Vyrok
pravoplatného rozsudku je zavazny pre ucastnikov a pre v8etky organy; ak je

nim rozhodnuté o osobnom stave, je zavazny pre kazdého. Len €o sa o veci pravoplatne rozhodlo,
nemézZe sa prejednavat znova.

Podla ustélenej sudnej praxe o rovnaku vec v sporoch ide vtedy, ak v novom konani ide o ten isty narok
alebo stav, o ktorom sa pravoplatne rozhodlo, a ak sa tyka rovnakého predmetu konania a tych istych
osbb. Totoznost predmetu konania je dana, ak ten isty narok alebo stav

vymedzeny Zalobnou Ziadostou vyplyva z rovnakych skutkovych tvrdeni, na zaklade ktorych bol
uplatneny.

Sud ma za to Ze v konani vedenom pod sp. zn. 7C/353/2013 ide o tych istych u&astnikov, skutkovo
a pravne totozny narok, a rovnaky predmet konania ako vo veci vedenej tunajSim siudom pod sp. zn.
7C/130/2010, ktora bola pravoplatne rozhodnuta rozsudkom &.k. 7C/130/2010-47 z 29.6.2011, ktory sa
stal pravoplatnym 31.8.2011 a vykonatefnym 6.9.2011. Uvedeny pravoplatny rozsudok tvori prekazku
veci rozhodnutej, ktorej existencia v kazdom Stadiu konania vedie k jeho zastaveniu. Na zaklade
uvedenych skuto&nosti a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud konanie vedené pod sp.
zn. 7C/353/2013 zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého ziaden z u€astnikov
nema pravo nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
KoSice - okolie pisomne, v 3 vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 42 ods.3 O.s.p.), t.j. ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datovania a podpisu odvolatela, uviest proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



