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Okresny sud Poprad samosudcom Mgr. Svetlanou Filipovou na hlavhom pojednavani konanom dna 15.
juna 2023 v KeZmarku,takto

rozhodol:

Obzalovani

1/A.B., C.D.,,

narodeny dfia XX. XX XXXX v E.,
trvale bytom C. XXX, F. E.,

2./G.B., C.B,,
narodena dria XX. XX.XXXX v E.,
trvale bytom C. XXX, F. E.,

uznavaju sa za vinnych, ze

ako zakonni zastupcovia - rodiia maloletych B. B., narodenej XX.XX.XXXX, H. B., narodeného
XX XX XXXX, a H. B., narodenej XX.XX.XXXX, I. G. J. K. D. J. H. F. C., okres E., si vo¢i nim
zanedbavali svoje zdkonné povinnosti rodicov tym, ze pocas Skolského roka 2020/2021 v dobe od
02.09.2020 do 30.11.2020 umoznili ich dcére maloletej B. B., narodenej XX.XX.XXXX, bezdévodne
a bez ospravedinenia vymeskat 126 vyucovacich hodin, ich synovi maloletému H. B., narodenému
XX XX XXXX, bezddévodne a bez ospravedinenia vymeSkat 126 vyu€ovacich hodin, a ich dcére
maloletej H. B., narodenej XX.XX.XXXX, bezdévodne a bez ospravedinenia vymeskat 105 vyucovacich
hodin, pri€om napriek upozorneniam Skoly k naprave nedoslo a o vychovu a zabezpecenie dochadzky
svojich deti do Skoly sa nestarali,

teda

z nedbanlivosti vydali osoby mladSie ako osemnast rokov nebezpecenstvu spustnutia tym, Ze im
umoznili viest zahal€ivy zZivot a spachali taky €in zavaznejSim spdsobom konania — na viacerych
osobach,

¢im spachali

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/, odsek 3 pismeno
a/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju



Obzalovani
A. B., C. D., narodeny dria XX.XX.XXXX

Podla § 211 odsek 3 Trestného zdkona s pouzitim § 36 pismeno I/ Trestného zakona, § 37
pismeno h/, pismeno m/ Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, §
39 odsek 1 Trestného zékona, § 41 odsek 1 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona, na
suhrnny trest odniatia slobody v trvani 18 ( osemnast’ ) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona sud obZalovaného zaraduje na vykon trestu odniatia
slobody do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zaroveri rusi vyrok o treste

- zrozsudku Okresného sudu Kezmarok &islo konania 7T/110/2020-125 (po 01.06.2023
vedeny na Okresnom sude Poprad pod spisovou znackou KK-7T/110/2020) zo
dniia 15.12.2020, pravoplatny dia 15.12.2020, ktorym bol obZalovanému uloZeny trest odhatia slobody
v trvani 6 ( Sest' ) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym
stupfiom strazenia,

- z rozsudku Okresného sudu KeZmarok €islo konania 7T/52/2021-77 (po 01.06.2023 vedeny na
Okresnom sude Poprad pod spisovou znackou KK-7T/52/2021) zo dia 25.11.2021, pravoplatny dna
25.11.2021, ktorym bol obZalovanému ulozeny trest odnatia slobody v trvani 8 ( osem ) mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

G. B., C. B,, narodena dria XX.XX.XXXX
Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, pretoze

trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Kezmarok &islo konania 7T/110/2020-125 (po 01.06.2023
vedeny na Okresnom sude Poprad pod spisovou znackou KK-7T/110/2020) zo dna 15.12.2020, ktory
nadobudol pravoplatnost diia 15.12.2020, ktorym bol obZalovanej uloZeny trest odfiatia slobody v trvani
6 ( Sest' ) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia a trest uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu KeZmarok ¢&islo konania 9T/51/2021-47
(po 01.06.2023 vedeny na Okresnom sude Poprad pod spisovou znackou KK-9T/51/2021) zo dha
01.07.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 07.08.2021, ktorym bol obZalovanej ulozeny trest
odnatia slobody v trvani 4 / Styroch / mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odhatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia, povazuje na ochranu spolo¢nosti a na napravu obZalovanej
za dostatoc¢ny.

odovodnenie:

Podla § 2 odsek 22 zakona ¢. 371/2004 o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o zmene
zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov v zneni u¢innom od
01.06.2023, sidlom Okresného sudu Poprad je mesto Poprad; jeho obvod tvori tzemny obvod okresov
Poprad a Kezmarok. Okresny sud Poprad ma pracovisko v meste Kezmarok.

Trestna vec obzalovanych A. a G. B. bola pévodne vedena na Okresnom sude Kezmarok pod spisovou
znackou 9T/11/2022 a odo dna 01.06.2023 je vedena na Okresnom sude Poprad pod spisovou znackou
KK-9T/11/2022.

Dna 03.03.2021 prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok dorucil Okresnému sudu Kezmarok
obzalobu Pv 28/21/7703-6 zo dna 02.03.2021 na obvinenych A. B. a G. B. stihanych pre precin
ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/, odsek 3 pismeno a/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno j/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako vyplyva zo
skutkovej vety vyroku o vine tohto odsudzujuceho rozsudku.



Na hlavnhom pojednavani obaja obzalovani urobili vyhlasenie podla § 257 odsek 1 pismeno b/ Trestného
poriadku o tom, Ze su vinni a skutok futuju. Sud podfa § 257 odsek 7 Trestného poriadku po procesnom
postupe podfa § 333 odsek 3 pismeno ¢/ az h/ Trestného poriadku a podla § 257 odsek 6 Trestného
poriadku vyhlasenia oboch obZalovanych o vine prijal a v sulade s § 257 odsek 8 Trestného poriadku
vykonal len dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste.

V dosledku skratenia verejného procesu na hlavhom pojednavani sud mal na zaklade prijatych vyhlaseni
obzalovanych o vine koreSpondujucich s obsahom vySetrovacieho spisu Okresného riaditelstva
Policajného zboru Kezmarok, Odbor kriminalnej policie CVS: ORP-350/VYS-55-2020 za preukazané,
Ze skutok v zmysle obZaloby sa stal a spachali ho obZalovani.

Objektom trestného &inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 Trestného zé&kona je
zaujem spolo€nosti na ochrane sustavnej a déslednej starostlivosti o vychovu a vSestranny vyvoj dietata,
predovSetkym vyvoj telesny, rozumovy, mravny a citovy.

Obzalovani su spésobilym Specialnym subjektom precinu podfa § 211 odsek 1 Trestného zakona, ide
o biologickych rodi€ov a zakonnych zastupcov v skutkovej vete menovanych troch maloletych deti, ktoré
maju vo svojej osobnej starostlivosti a vo vztahu ku ktorym si maju plnit svoje zdkonné povinnosti rodi€ov
vyplyvajuce im najma zo Zékona o rodine. Predmetom utoku boli tieto tri maloleté deti obzalovanych.

Objektivnu stranku precinu podla § 211 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona obzalovani naplnili tym,
Ze svojim nekonanim vydali osoby mladSie ako osemnast’ rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, Ze
im umoznili viest zdhalCivy spdsob Zivota. Zanedbavanim svojich rodi¢ovskych povinnosti opominali
dohliadat’ na to, €i si ich maloleté deti riadne plnia svoju povinnu Skolski dochadzku a po upozorneniach
zo strany 8koly nekonali, nezjednali napravu. Zahal€ivy Zivot sa chape ako parazitny spdsob Zivota
v dosledku dIhSiu dobu trvajuceho zaskolactva. Kvalifikaény moment skutkovej podstaty precinu podlia §
211 odsek 3 pismeno a/ Trestného zadkona v spojeni s § 138 pismeno j/ Trestného zakona, ktory
podmieniuje pouzitie vy$Sej trestnej sadzby, obzalovani naplnili tym, Ze sa takéhoto konania dopustili
zavaznejSim spbdsobom konania, a to na viacerych osobach. Viacerymi osobami sa podla § 127 odsek
12 Trestného zakona rozumeju najmenej tri osoby (tri maloleté deti). Medzi spravanim obzZalovanych
a sp6sobenym nasledkom (ohrozenie objektu) je preukdzana pri¢inna suvislost.

Subjektivna stranka bola u obZalovanych naplnena formou vedomej nedbanlivosti podla § 16 pismeno
a/ Trestného zakona.

Trest ma podla § 34 odsek 1 Trestného zadkona zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred
pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na
jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su¢asne inych odradi od pachania trestnych &inov, trest
zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou.

Obhajkyfia obzalovanej navrhovala upustit od uloZenia suhrnného trestu, pripadne uloZit iny trest
ako trest odnatia slobody. Tento skutok obZalovand spachala skor, ako jej boli uloZzené tresty inymi
rozsudkami a skutok na hlavnom pojednavani tprimne olutovala. Dalej poukazala na to, Ze obZalovana
sa stara o Sest’ maloletych deti, najmladSie dieta ma Sest mesiacov.

Prokurator navrhoval u oboch obzalovanych uznat vinu a uloZit im podfa § 211 odsek 3 Trestného
z&kona, § 36 pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno h/, pismeno m/ Trestného zakona, § 38 odsek
2, odsek 4 Trestného a § 42 odsek 1 Trestného zakona suhrnné tresty odnatia slobody vo zvySenej
trestnej sadzbe so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia
a sucasne zrusit vyroky o treste z rozhodnuti v konaniach Okresného sudu Kezmarok spisova znacka
7T/110/2020, 9T/51/2021 a 7T/52/2021 (pozn. sudu od 01.06.2023 vedené na Okresnom sude Poprad
spisova znacka KK-7T/110/2020, KK-9T/51/2021 a KK-7T/52/2021).

Obzalovana ma osobitné zakladné vzdelanie, je negramotna, nevie Citat’ ani pisat, vie sa podpisat
priezviskom, preto v jej pripade iSlo o dévod povinnej obhajoby podla § 37 odsek
2 Trestného poriadku. Toho €asu je matkou Siestich deti, o ktoré sa stara a ich otcom je obZalovany.
Obzalovany ma zékladné vzdelanie, je gramotny.



Podla spravy o povesti od obce C. boli obZalovani hodnoteni vSeobecne skér kladne, spravanie
na verejnosti maju slusné, Ziju v pomere druh a druzka v skromnych podmienkach dvojizbového
murovaného domu spolu so svojimi detmi, poZivanie alkoholu obci nie je zname. Negativne hodnoteni
boli ako rodiCia s tym, Ze deti ich nepovazuju za autoritu a tieto nemaju vytvoreny priestor pre svoje
sukromie.

Podla vypisov z ustrednej evidencie priestupkov, obzalovany bol pred skutkom postihnuty trikrat, vo
vSetkych pripadoch iSlo o priestupky na Useku dopravy a blokové pokuty od 10,00 eur do 20,00 eur
(oktéber 2017 a februar 2018 nepriputanie bezpecnostnym pasom a februar 2019 chodec na nespravne;j
strane cesty). Obzalovana bola priestupkovo postihnuta len raz vo februari 2018 pre nepriputanie sa
bezpe&nostnym pasom blokovou pokutou 20,00 eur.

Podla odpisov Registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky, obZalovany bol sedemkrat
sudne trestany z toho trikrat za kradez, trikrat za ohrozovanie mravnej vychovy mladezZe a raz za marenie
uradného rozhodnutia, pricom Styri odsudenia obzalovaného su toho €asu zahladené. ObZalovana bola
patkrat sudne trestana z toho trikrat za ohrozovanie mravnej vychovy mladeze, raz za marenie vykonu
uradného rozhodnutia a raz za Uverovy podvod s tym, Ze tri odsudenia obZalovanej su toho ¢asu uz
zahladené.

Obaja obzalovani maju nezahladené odsudenie rozsudkom Okresného sudu Kezmarok &islo konania
7T/110/2020-125 zo dna 15.12.2020, pravoplatnym diia 15.12.2020, ktorym boli uznani vinnymi
z pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/
Trestného zakona. 18lo 0 za8kolactvo maloletych deti obZalovanych, B. a H. B., za obdobie od 02.09.2019
do 10.03.2020 v Skolskom roku 2019/2020, priCom maloleté dcéra vymeskala 195 neospravedinenych
vyucovacich hodin a malolety syn 110 neospravedinenych vyu€ovacich hodin. Sud obom obZalovanym
ulozil podfa § 211 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno
m/ Trestného zakona a § 38 odsek 2 Trestného zakona tresty odnatia slobody v trvani Sest mesiacov.
Obzalovaného sud zaradil podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody so strednym stupfiom stréZenia a obZalovanu podfa § 48 odsek 2
pismeno a/ Trestného zdkona do ustavu s minimalnym stupriom stréZenia. Vykon nepodmienecnych
trestov bol suidom nariadeny dfia 13.01.2021, vyzvy na nastupenie do vykonu trestu s nastupom ihned
boli obZalovanym doru€ené diia 18.01.2021 a do vykonu trestov boli obaja dodani dfia 17.03.2021.
Odsudeni trest vykonavali od 17.03.2021 do 17.09.2021.

Obzalovany ma nezahladené odsudenie rozsudkom Okresného sudu Kezmarok Ccislo konania
7T/52/2021-77 zo dna 25.11.2021, pravoplatnym dfia 25.11.2021, ktorym bol uznany vinnym z precinu
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, pretoze
maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody
v lehote stanovenej sudom. Vyzvu sudu Okresného sudu KeZmarok spisova znacka 7T/110/2020 zo
dnia 13.01.2021 ihned nastupit’ na vykon nepodmiene&ného Sestmesacného trestu odratia slobody do
Ustavu na vykon trestu odniatia slobody v PreSove si osobne prevzal dita 18.01.2021, 8o nere$pektoval
a do ustavu na vykon trestu bol dodany dfia 17.03.2021. Sud obZalovanému uloZil podla § 348 odsek
1 Trestného zakona s poukazom na § 36 pismeno I/ Trestného zékona, § 37 pismeno m/ Trestného
zakona a § 38 odsek 2 Trestného zakona trest odfiatia slobody v trvani osem mesiacov so zaradenim
do ustavu so strednym stupriom strazenia podfa § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona. Vykon
trestu sud nariadil dfa 01.12.2021, vyzvu na nastupenie do vykonu trestu najneskér diia 20.01.2022
si obZalovany ako odsudeny prevzal dha 06.12.2021. Uznesenim na Cisle listu 88
spisu zo dfia 02.02.2022, pravoplatne dia 15.02.2022, sud odsudenému povolil odklad vykonu trestu
do 25.02.2022. Dna 01.07.2022 sud nariadil dodanie odsudeného do vykonu trestu, dfia 15.07.2022
bolo vyhlasené patranie s tym, Ze odsudeny nastupil trest po zadrzani a dodani difia 24.07.2022.
Osemmesacény nepodmienecény trest odhatia slobody vykonal od 24.07.2022 do 24.03.2023.

Obzalovana ma nezahladené odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu KeZzmarok ¢islo konania
9T/51/2021-47 zo dna 01.07.2021, pravoplatnym dia 07.08.2021, ktorym bola uznana vinnou z precinu
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a/
Trestného zakona, pretoZze marila vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupila
vykon trestu odfiatia slobody v lehote stanovenej sudom. Vyzvu Okresného sudu KeZzmarok spisova
znacka 7T/110/2020 zo diia 13.01.2021 ihned nastupit na vykon nepodmiene¢ného Sestmesalného



trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody v PreSove si osobne prevzala
dria 18.01.2021, &o nereSpektovala a do Ustavu na vykon trestu bola dodana dna 17.03.2021. Sud
obzalovanej ulozZil podfa § 348 odsek 1 Trestného zékona s poukazom na § 36 pismeno I/ Trestného
zakona, § 37 pismeno m/ Trestného zakona a § 38 odsek 2 Trestného zakona trest odfiatia slobody
v trvani Styroch mesiacov so zaradenim do uUstavu s minimalnym stupriom stréZenia podfa § 48
odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona. Vykon trestu sud nariadil dha 18.08.2021. Odsudena nastupila
trest dia 17.09.2021 a Stvormesacny nepodmieneény trest mala vykonavat do 17.01.2022, ale dfia
24 .11.2021 bola podmiene&ne prepustena na slobodu uznesenim Okresného sidu Martin spisova
znacka 4PP/53/2021 zo diha 24.11.2021, pravoplatnym dria 24.11.2021, podla § 415 odsek 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona s ur€enim skuSobnej doby na dva
roky podla § 68 odsek 1 Trestného zakona, ktora obZalovanej ako podmieneéne prepustenej odsudene;j
plynie od 25.11.2021 do 24.11.2023.

Obzalovany ma este jedno nezahladené starSie odsudenie rozsudkom Okresného sudu Kezmarok
spisova znacka 7T/29/2014 zo dfia 20.03.2014, pravoplatnym dia 20.03.2014, pre precin kradeZe podla
§ 212 odsek 2 pismeno d/ Trestného zakona, kde mu sud ulozil podmieneény patmesacny trest odnatia
slobody so skuSobnou dobou v trvani jedného roka a troch mesiacov. Pre neosvedcéenie sa odsudeného
v skuSobnej dobe sud dfia 08.04.2016 nariadil vykon trestu a trest vykonal dria 04.06.2017.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud v zmysle § 34 odsek 4 Trestného zakona prihliadal na sp6sob
spachania &inu, pohnutku, nasledok, pofahlujuce okolnosti, pritazujuce okolnosti a na osobu kazdého
z obzalovanych, jeho pomery a moznosti napravy.

Obom obZzalovanym sud priznal jednu polah&ujicu okolnost’ podla § 36 pismeno I/ Trestného zakona,
za to, Ze sa k pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze z obdobia od 02.09.2020 do 30.11.2020
v Skolskom roku 2020/2021 priznali a uprimne ho ofutovali.

U oboch obzalovanych sud zistil pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno h/ Trestného zakona za to,
Ze spachali viac trestnych €inov (splnené podmienky pre ulozenie suhrnného trestu za viac trestnych
¢inov k skor$im odsudeniam u obzalovaného z konani na Okresnom side Kezmarok spisova znacka
7T/110/2020 a spisova znaCka 7T/52/2021 a u obzalovanej z konani na Okresnom sude Kezmarok
spisova znacka 7T/110/2020 a spisova znacka 9T/51/2021).

U obZalovaného sud na rozdiel od obZalovanej zistil eSte jednu pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno
m/ Trestného zakona za to, ze uz bol za trestny €in odsudeny vo vztahu k nezahladenému odsudeniu
Okresného sudu Kezmarok v konani spisova znacka 7T/29/2014 za majetkovu trestnu &innost, ktoré
nespada do rezimu suhrnného trestu.

V konani spisova znacka 7T/110/2020 Okresny sud Kezmarok vyhlasil odsudzujuci rozsudok vo vztahu
k obom obZalovanym drna 15.12.2020, v konani 9T/51/2021 dorucil Okresny sud KeZmarok trestny
rozkaz zo dna 01.07.2021 obZalovanej diia 29.07.2021 s u€inkami vyhlasenia rozsudku v zmysle § 353
odsek 8 druhda veta Trestného poriadku, v konani spisova znacka 7T/52/2021 Okresny sud KeZmarok
vyhlasil odsudzujuci rozsudok dfia 25.11.2021. Vzhladom na to, Ze v tomto konani sud odsudzuje
obZalovanych ako pachatelov za precin ohrozovania mravnej vychovy mladezZe z obdobia od 02.09.2020
do 30.11.2020 v Skolskom roku 2020/2021, teda za trestny Cin, ktory spachali skor, ako bol sidom
prvého stupria vyhlaseny odsudzujici rozsudok za iné ich trestné €iny, mal ukladat’ obzalovanym podla
§ 42 odsek 1 Trestného zakona suhrnné tresty podla zasad na uloZenie uhrnného trestu uréenych v
ustanoveni § 41 odsek 1 Trestného zakona.

Pri kvalifikovanej skutkovej podstate preCinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze v odseku 3
ustanovenia § 211 Trestného zakona, za ktori su obZalovani stihani v tomto konani, je mozné ulozZit
obzalovanym trest odfiatia slobody na Sest’ mesiacov az pat rokov.

Pri zakladnej skutkovej podstate pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze v odseku 1 ustanovenia
§ 211 Trestného zakona, za ktori boli obZalovani stihani a pravoplatne odsudeni v konani na Okresnom
sude KeZmarok spisové znacka 7T/110/2020, je mozZné ulozit obZalovanym trest odhatia slobody aZ na
dva roky.



Pri zakladnej skutkovej podstate precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia v odseku 1 ustanovenia
§ 348 Trestného zakona, za ktori boli obZalovani stihani a pravoplatne odsudeni v konaniach na
Okresnom sude Kezmarok spisova znacka 7T/52/2021 (obZalovany) a spisova znacka 9T/51/2021
(obzZalovana), je mozné ulozit obzalovanym trest odfiatia slobody az na dva roky.

Podla zasad na ukladanie uhrnného trestu sud v zmysle § 41 odsek 1 Trestného zakona konstatuje,
Ze zo zbiehajucich sa precinov je najprisnejSie trestny precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze
podla § 211 odsek 3 Trestného zakona a teda zakonna trestna sadzba pre obZalovanych pri ukladani
suhrnného trestu podla § 42 odsek 1 Trestného zakona v spojeni s § 41 odsek 1 Trestného
zakona je Sest’ mesiacov az pat' rokov.

Sud konstatuje u obzZalovaného prevahu pritazujucich okolnosti nad polah&ujucimi okolnostami
v pomere 2 : 1 a u obzalovanej ich rovnost v pomere 1 : 1. Vzhfadom k tomu sud v zmysle § 38
odsek 2, odsek 4 Trestného zakona upravil trestni sadzbu u obZalovaného zvySenim dolnej hranice
z&konnej trestnej sadzby o jednu tretinu na uroven dva roky az pat rokov. Trestna sadzba u obzalovanej
s poukazom na § 38 odsek 2 Trestného zakona ostala nezmenena Sest’ mesiacov az pat rokov.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery vzdy treba brat’ zretel i na zavaznost' konania konkrétneho
pachatela. Sud uzatvara, Ze poziadavka primeranosti trestu a jeho individualizacie tak nuti sud prihliadat
na okolnosti daného pripadu, na jeho zvlastnosti, a teda brani mechanickému postupovaniu sudu
pri rozhodovani o treste. Sud tu poukazuje na systematiku trestnych sankcii, trestov podla § 32
Trestného zakona a ochrannych opatreni podla § 33 Trestného zakona, taktiezZ na moznosti ukladania
povinnosti v ramci probacného dohladu podla § 51 odsek 4 pismeno h/ Trestného zakona, ktoré je
v praxi podmienené napriklad az stredoSkolskym vzdelanim pachatela. Tieto v su¢asnosti nedostatoéne
reflektuju problematiku trestania a resocializacie pri vyvodzovani trestnej zodpovednosti za precin
podfa § 211 Trestného zékona v suvislosti so zaSkolactvom deti. A to najmd vo vztahu k rodi€om
z marginalizovanych skupin, ktori su vzdelanostne a intelektualne zva¢sa pod spolo€enskym priemerom.
Rodic¢ia v chudobnych komunitach postihnutych generaénou chudobou vychovavaju deti prevazne bez
toho, aby sa v rodiCovstve mohli opriet o skusenosti a rady odovzdané starSou generaciou ohfadom
rad a navykov pre uspesny Zivot v spojeni s vyznamom vzdelania, kedZe velka ast’ starych rodic¢ov
uvedené sami taktiez nikdy nezazili. Obzvlast v situaciach tych rodin, kde samotni rodicia alebo jeden
z rodicov je negramotny, alebo ma znalost' Citania a pisania len na zaklade ziskaného zakladného
vzdelania. Pri faktickej gramotnosti rodi¢a ostava otazna jeho realna schopnost Citania s porozumenim,
obzvlast' pri zlozitejSom odbornom texte, ktory je su€astou napriklad trestného rozkazu, ¢i pouceni
podla Trestného poriadku. Nedostato€na gramotnost’ a rozhladenost rodi€¢ov ma potom priamy dopad
na kvalitu a intenzitu rodiCovskej starostlivosti pri priprave deti poCas ich Skolskej dochadzky. Priestor
pre aplikovanie zasad tzv. restorativnej justicie je pre sud toho &asu znaéne oklieSteny a v systematike
trestnych sankcii chyba ucinnejsi nastroj prevychovy rodi€ov v zaujme maloletych deti - zaSkolakov, ktory
by bol spésobily zodpovednym rodi¢om adresne urCit' uzitoény a ich intelektu primerany resocializaény
prvok socialneho vycviku a vychovného programu so zameranim na vzdelanie a starostlivost o povinnu
Skolsku dochadzku maloletych deti.

Sud pri posudzovani zavaznosti konania obZalovanych a okolnosti skutku prihliadal na Easové hladisko,
pocet vymeSkanych hodin a o ktoré maloleté deti iSlo, pri€om uvedené porovnal s rovnakymi kritériami
skutku zo skorSieho obdobia, za ktory boli obaja obzalovani pravoplatne potrestani nepodmieneénymi
trestami odnatia slobody v konani Okresného sudu Kezmarok spisova znacka 7T/110/2020, pri¢om
tresty vykonali. V tomto konani i8lo o za8kolactvo troch deti za neskorsi Skolsky rok 2020/2021 od
02.09.2020 do 30.11.2020, teda obdobie v rozsahu troch mesiacov, a to u maloletej B., ro¢nik narodenia
XXXX, ktora bez ospravedinenia vymeskala 126 vyu€ovacich hodin, maloletého H., ro¢nik narodenia
XXXX, ktory vymeskal rovnako ako B. a maloletej H., ro¢nik narodenia XXXX, ktora vyme&kala 105
vyucovacich hodin bez ospravedinia. Sud poukazuje nato, Ze hranicou pre vyvodzovanie trestnopravnej
zodpovednosti rodi¢a byva hranica nad 100 vymesSkanych hodin bez ospravedinenia u Ziaka. V konani
spisova znacka 7T/110/2020 iSlo o zaskolactvo dvoch deti za obdobie skorSieho Skolského roka
2019/2020 od 02.09.2019 do 10.03.2020, teda okolo sedem mesiacov (zohladniac zimné prazdniny),
a to u maloletej B., ktora bez ospravedinenia vymeskala 195 vyu€ovacich hodin a maloletého H., ktory
vymeskal 110 vyu€ovacich hodin bez ospravedinia. Z uvedeného ako najproblematickejSia sa javi byt
dochadzka maloletej B., najstarSej spomedzi troch posudzovanych deti, ktora mala v rozhodnom obdobi
Skolského roka 2019/2020 vek desat rokov a v rozhodnom obdobi Skolského roka 2020/201 vek jedenast



rokov. Malolety H. v oboch pripadoch vymeskal bez ospravedinenia hodiny mierne nad hranicou 100
hodin.

Obzalovany vykonal dva nepodmienecné tresty v Ustave so strednym stupfiom strazenia spolu v trvani
Strnast’ mesiacov bez podmieneé&ného prepustenia na slobodu (Sestmesacny trest od 17.03.2021 do
17.09.2021 za skutok z obdobia od 02.09.2019 do 10.03.2020 v Skolskom roku 2019/2020 vo vztahu
k tym istym dvom detom B. a H. a osemmesacny trest od 24.07.2022 do 24.03.2023 za skutok po
prevzati vyzvy sudu dria 18.01.2021 do €asu dodania do vykonu trestu dha 17.03.2021 ). Ma zakladné
vzdelanie, Sest deti a osemmesacny trest sivisel s nenastupenim na vykon trestu riadne a v€as, pricom
sud pouzil vyzvu ,ihned“. Vzhfadom na to, Ze obZalovany sa v tomto konani ku skutku priznal a ten
olutoval, sud upustil od ukladania suhrnného trestu nad minimalnu dolnd hranicu zvy3enej trestnej
sadzby, t.j. nad hranicu dvadsat'Styri mesiacov.

Suhrnny trest odnatia slobody obZalovanému sud ulozil podfa § 211 odsek 3 Trestného zakona
s pouzitim § 36 pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno h/, pismeno m/ Trestného zakona, § 38
odsek 2, odsek 4 Trestného zdkona, § 39 odsek 1 Trestného zakona, § 41 odsek 1
Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona v trvani osemnast’ mesiacov, teda trest mierne navysil
o Styri mesiace nad hranicu skér uloZzenych trestov v suhrnnej vymere Strnast mesiacov pri si¢asnom
aplikovani instititu mimoriadneho znizZenie trestu (mimoriadne zniZenie trestu o Sest mesiacov pod
hranicu upravenej zvySenej dolnej hranice trestnej sadzby). Sud poukazuje na to, Ze ide o skutok
starSieho data, trestné stihanie vocCi obZalovanému sa vedie od 18.01.2021, teda takmer dva a pol roka
a skutok suvisi so zaskolactvom deti, pri¢om za druhovo rovnaku trestna €innost zo skorSieho obdobia
vykonal nepodmienecny trest odriatia slobody. ObZalovanému nebol v suvislosti s druhovo rovnakou
trestnou €innostou podfa § 211 Trestného zakona v minulosti ani v jednom pripade uloZeny alternativny
trest.

Sud zaroven pri obzalovanom podfa § 42 odsek 2 Trestného zakona z dévodu ukladania suhrnného
trestu rozhodol o tom, Ze rusi vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu KeZmarok ¢&islo konania
7T/110/2020-125, ktory nadobudol pravoplatnost' dfa 15.12.2020 a vyrok o treste z rozsudku Okresného
sudu KeZmarok Cislo konania 7T/52/2021-77 zo dna 25.11.2021, ktory nadobudol pravoplatnost' dna
25.11.2021.

Obzalovanej boli uloZzené dva nepodmienecné tresty v Ustave s minimalnym stupfiom strazenia spolu
v trvani desat’ mesiacov, pricom dih8i Sestmesacny trest vykonala cely od 17.03.2021 do 17.09.2021
za skutok z obdobia od 02.09.2019 do 10.03.2020 v Skolskom roku 2019/2020 vo vztahu k tym
istym dvom detom B. a H. a Stvormesacdny trest v dbsledku podmieneCného prepustenia na slobodu
vykonala od 17.09.2021 do 24.11.2021 za skutok po prevzati vyzvy sudu dna 18.01.2021 do €asu
dodania do vykonu trestu diia 17.03.2021. ObZalovana teda vykonala nepodmieneéné tresty v celkovom
rozsahu osem mesiacov a sedem dni. Ma osobitné zakladné vzdelanie, Sest deti a Stvormesacny
trest suvisel s nenastupenim na vykon trestu riadne a v€as, priCom sud pouzil vyzvu ,ihned*. Pritom
za marenie vykonu uUradného rozhodnutia bola odsudena na nepodmienecny trest odratia slobody
formou trestného rozkazu. Trestny rozkaz i vyzva sudu boli doru€ené v pisomnej forme. ObZzalovana
je negramotna a skutok, za ktory je stihana v tomto konani a skutok, za ktory bola odsudena v konani
Okresného sudu Kezmarok spisova znacka 7T/110/2020, suvisia so zaSkolactvom deti. Sud s osobitnym
zretelom zdérazriuje, Ze v predchadzajucich konaniach obZalovanej nebol ani v jednom pripade uloZeny
alternativny trest, napriklad trest povinnej prace, ale vykonala nepodmienecné tresty odfatia slobody.
Vzhladom na to, Ze obzalovana sa v tomto konani ku skutku priznala a ten olutovala, sud s poukazom
na jej osobu, materské povinnosti a zasadu personalizcie trestov v zmysle § 34 odsek 3 Trestného
zdkona v zaujme zabezpecenia, o najmensieho vplyvu trestu na rodinu obZalovanej a jej maloleté deti,
upustil od suhrnného trestu podla § 43 Trestného zakona, pretoze tresty ulozené rozsudkom Okresného
sudu KeZmarok Cislo konania 7T/110/2020-125, pravoplatnym dfia 15.12.2020, a trestnym rozkazom
Okresného sudu Kezmarok &islo konania 9T/51/2021-47 zo diha 01.07.2021, pravoplatnym
dria 07.08.2021, povaZzuje na ochranu spolo€nosti a na napravu obZalovanej za dostatoéné.

V zmysle vySSie naznaenych Uvah a na zaklade vykonaného dokazovania je sud presvedCeny, Ze
uloZeny trest za pouZzitia mimoriadneho zniZenia trestu pre obzalovaného a upustenie od suhrnného
trestu u obzalovanej, s prihliadnutim na doposial vykonané tresty obzalovanymi, obdobie spachania
skutku, po&et vymeskanych hodin deti bez ospravedinenia a dizku trestného konania od vznesenia



obvinenia, su postadujuce v ramci individualnej i generalnej prevencie, rovnako tak s chfadom na potrebu
prevychovy obZalovanych a vyjadrenia ich moralneho odsudenia spoloénostou.

z nedbanlivosti vydali osoby mladSie ako osemnast’ rokov nebezpedenstvu spustnutia tym, Ze im

umoznili viest zahalC€ivy Zivot a spachali taky €in zavaznejSim spésobom konania — na viacerych
osobach,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Krajsky sud
v PreSove cestou tunajsieho sudu. Odvolanie ma odkladny ucinok.



