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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov Mgr. Jozefom Nadzam na hlavnom pojednavani konanom dria
24.10.2013

rozhodol:

Obzalovany H. U., J.. XX.X.XXXX . H. U., Y.
G.Z,W..Z.S.C.XX, L
. H.S. LY. J. 1,

zabezpecil falosné potvrdenie o poberani invalidného déchodku pre uz pravoplatne odsudeného Z. Y.,
utvrdil ho, aby v presved¢eni, ze tak pomaha obzalovanému U., podpisal Uverovu zmluvu v predajni
Elektro G. J. W. E. XX v H. U. s tym, Ze tovar si prevezme a bude splacat obzalovany U., priom
zabezpecil jeho dovoz aj odvoz z miesta bydliska do predajne a spat domov v mene odsudeného Z.
Y. predlozil faloSné potvrdenie o poberani invalidného dochodku v predajni, kde odsudeny Z. Y. dfia
28.9.2007 uzavrel so spolo¢nostou Home Credit Slovakia a.s. Piestany uverovd zmluvu €. 3709239645,
ktorej predmetom bolo financovanie chladni¢ky Whirlpool a sporaku Mora v predajnej hodnote 748,52
eur, pricom Uver sa zaviazal splacat v 36 splatkach po 23,10 eur, kde neuhradil ani jednu splatku, ¢im
takto spdsobil Skodu spolo¢nosti Home Credit Slovakia a.s. Teplicka ¢. 7434/147 PieStany vo vyske
831,71 eur,

teda

naviedol iného na spachanie trestného Cinu vylakat od iného Uver tym, ze ho uvedie do omylu v otazke
splnenia podmienok na poskytnutie a splacanie Uveru a spésobi tak malu Skodu,

tym spachal

ucastnictvo k precinu uverového podvodu podfa § 21 ods.1 pism.b/ Tr.zakona k § 222 ods.1 Tr.zakona.

Za to ho odsudzuje:

Podla § 222 ods.1, § 56 ods.2 Tr.zakona na penazny trest vo vySke 500,- (patsto) eur.

Podla § 57 ods.3 Tr.zakona pre pripad umyselného zmarenia pefiazného trestu uklada obzalovanému
nahradny trest odnatia slobody v trvani 1 /jedného/ roka.



Podla § 287 ods.1 Tr.por. obZalovany je povinny spoloéne a nerozdielne s uz pravoplatne odsudenym Z.
Y., J.. X X XXXX nahradit’ $kodu poSkodenému Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/137, PieStany
vo vySke 748,52 eur.

Podla § 288 ods.2 Tr.por. poSkodeného so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na oblianske
sudne konanie.

odovodnenie:

Vykonanym dokazovanim sud zistil skutkovy stav tak ako je uvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

Obzalovany spachanie skutku popieral tak v pripravnom konani ako aj v konani pred suidom a uvadzal,
Ze skutok nespachal, v tom €ase nevlastnil Ziadne motorové vozidlo, nema ani vodi¢ské opravnenie,
nevie ako svedok Y. tvrdil, Ze ho zobral do svojho auta a odviezol do predajne Elektro v H. U.. Uviedol,
Ze je pravdou, ze v tom €ase sa kamaratil s uz nebohym O. H., ale poukazoval na to, kedze preStudoval
vySetrovaci spis, Ze svedok Y. vo svojej zapisnici v juni 2009 jeho osobu vobec nespomina, ale uvadzal
nejakého neznameho réma, pricom v tom €ase byvali v jednom bytovom dome, on na 6. poschodi a Y.
na 8. poschodi, takZe v tom €ase ho poznal, a preto si nevie vysvetlit, preCo od zaciatku netvrdil, Ze
to bol on, ktory ho naviedol na spachanie skutku a pri tomto mu pomahal. Uviedol, Ze aj v pripravhom
konani Ziadal o konfrontaciu s tymto svedkom, ale tento mu aj vtedy tvrdil, Ze skutok spachal. Dale;
uvadzal, Ze vie, Ze na juhu trebiSovského okresu pésobi banda P. a U., on odiSiel pred 7 rokmi z toho
prostredia, pre¢ do L., kde pracuje riadne vo firme Kia a odiSiel prave z tohto dévodu, Ze ho sp3ajali s
touto bandou a odvtedy domov nechodi. Uvadzal, Ze z domu odiSiel niekedy v oktobri alebo v novembri
2007, t.C. je zamestnany vo firme Kia.

Obzalovaného zo skutku usvedCuje svedok Z., pdvodne obzalovany, ktory uvadzal, ze v €ase skutku
bol s obZalovanym v kamaratskom vztahu, poznali sa, byvali v jednom bytovom dome, obZalovany bol
osobne za nim, i by nezobral pdzi¢ku na svoje meno, priCom tovar zoberie on a tento bude splacat
vylu€ne U. a nie on. V tom €ase nebol ziadnym invalidnym déchodcom. Obzalovany bol za nim spolo¢ne
s nejakym Soférom na nejakom aute, zrejme ciernom BMW, iSli do predajne Elektro, on ostal v aute,
obzalovany iSiel dnu, po chvili sa vrétil a spolu i8li do predajne, a on podpisal nejaké papiere. V tom
Case ziadny tovar nevzali a odviezli ho do P. n/Y.. Svedok uviedol, ze poc€as celého pripravného konania
tvrdil, Ze na skutok ho naviedol a spachal H. U. a ak on hovori o nejakom nezndmom rémovi, tak to bol
Sofér vozidla BMW, ktory bol spolo€ne s obzalovanym, pricom toho Soféra vébec nepoznal.

Vzhladom k rozporujucim sa vypovediam obZalovaného a vy3Sie uvedeného svedka sud ich postavil
tvarou v tvar a vykonal konfrontaciu, kde svedok Y. znovu usved¢oval obzalovaného H. U..

Z vysluchu poSkodeného S. O. vyplynulo, Ze Gverovu zmluvu uzavrel pévodny obzZalovany Z. Y., ktoru
podpisal v predajni D. G. H. so spolo¢nostou Home Credit Slovakia Piestany, predmetom ktorej bolo
financovanie chladni¢ky zn.Whirlpool a sporaku Mora v celkovej hodnote 748,52 eur, pricom sa zaviazal
splacat aver 36 splatkami po 23,10 eur, pri podpise uviedol, Ze pobera invalidny déchodok vo vySke
275,51 eur. PoSkodeny si uplatnil narok na nahradu Skody vo vySke 831,71 eur.

Z vysluchu svedka I. G. vyplynulo, Ze pracuje v predajni Elektro G. H. na ulici E. v H. U. ako predavac,
konkrétne okolnosti podpisu zmluvy si nepaméata, pre €asovy odstup a mnozstvo zmluv, ktoré denne
uzatvara a po nahliadnuti do uverovej zmluvy uviedol, Ze menovany si objednal chladni¢ku a sporak
zn.Whirlpool a Mora v celkovej predajnej hodnote 22.550,-Sk, v hotovosti zaplatil akontaciu vo vyske
6.765,-Sk a Uver sa zaviazal splatit 36 mesacnymi splatkami po 696,-Sk. Pri podpise predlozil potvrdenie
o poberani invalidného déchodku vo vySke 8.300,-Sk, ktoré mu nasledne vratil, nakolko toto nie je
potrebné k schvaleniu tohto druhu zmluvy. Svedok pripustil, Ze pri uzatvarani zmluvy s nim niekto v
predajni v tom &ase mohol byt, pretoZe to je beZna vec.

Z uverovej zmluvy €. 3709239645 zo dna 28.9.2007 vyplyva, ze spolocnost Home Credit Slovakia
poskytuje Z. Y., invalidnému déchodcovi, ktorého prijem z invalidného dochodku predstavuje 8.300,-
Sk sumu 22.550,-Sk a chladni¢ku Whirlpool a sporak Mora, pricom v hotovosti zaplatil Jan Y. sumu



6.765,-Sk, mesacna splatka, ktorych pocet je 36 bola uréena vySkou 696,-Sk a kone¢na vyska Uveru
predstavuje sumu 25.056,-Sk. Uverova zmluva je podpisana Z. Y. a zastupcom Elektro G. H. H. U.. Zo
splatkového kalendéra tejto Uverovej zmluvy vyplyva, Ze prva splatka vo vySke 23,10 eur bude zaplatena
28.11.2007. Z vycislenia Skody Home Credit Slovakia s.r.o. vyplyva, Ze hodnota tovaru bola 22.549,91
Sk-748,92 eur, pricom klientom bolo zaplatené v hotovosti 6.765,09 Sk, €o je 224,56 eur a celkova Skoda
predstavuje 831,71 eur.

Zo spravy o povesti S. L. vyplyva, Ze H. U. nebol prejednavany mestom L. za priestupky. V meste L. je
prihldseny k trvalému pobytu od 9.12.2011.

Z charakteristiky Kia Motors Slovakia s.r.o. Teplicka nad Vahom vyplyva, Ze obZalovany je pracovnikom
tejto spolo€nosti, dodrziava stanovené predpisy, jeho spravanie je bezproblémové, dochadzka do prace
bez absencii, patri medzi zodpovednych pracovnikov.

Z odpisu z registra trestov na obZalovaného vyplyva, Ze tento bol doposial sidom odsudeny a to v roku
2001, pricom sa ohladne tohto odsudenia nariho hfadi ako keby nebol odsudeny, prvykrat v roku 2007
tunajSim sudom, kde mu bol uloZzeny podmienecny trest odiatia slobody, pri¢om sa nafho hfadi ako
keby nebol odsudeny a naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom tunajSieho sudu sp.zn.4T 166/2009,
kde mu bol uloZzeny podmienecny trest odnatia slobody v trvani 1 roka so skidobnou dobou v trvani 30
mesiacov do 29.4.2012, pri€om na toto odsudenie sa vztahuje amnestia Prezidenta republiky SR.

Po vykonanom dokazovani sud zhodnotil vSetky dékazy jednotlivo i vo vzajomnom suhrne a dospel
k zaveru, Ze obZalovany svojim konanim naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty precinu Gverového
podvodu podla § 222 ods.1 formou Ucastnictva podfa § 21 ods.1 pism.b/ Tr.zakona, pretoze naviedol
uz pravoplatne odsudeného Z. Y. na spachanie tohto trestného ¢&inu a to tak, aby vylakal od iného uver
tym, Ze ho uvedie do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru a splacanie Uveru a
spbsobi tak malu Skodu. ObZalovany sice spachanie skutku popieral tak v pripravnom konani ako aj
na hlavhom pojednavani, ale povodne obZalovany, t.€. v procesnom postaveni svedka obZzalovaného
jednoznacne usvedCoval tak v pripravnom konani ako aj na hlavhom pojednavani. Sud vykonal na
hlavhom pojednavani aj konfrontaciu, kde svedok Z. Y. obZalovaného znovu usved&oval z predmetného
trestného Cinu.

Vzhladom k uvedenému sud nemal pochybnosti o vine obZalovaného.

Podla § 34 ods.4 Tr.zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Pri ukladani trestu sid nebral do uUvahy Ziadnu polahlujucu ani pritaZujucu okolnost, pretoze
takéto okolnosti nezistil. Na obZalovaného sa hladi akoby nebol v minulosti odsudeny, je zrejmé, Ze
obZalovany je t.&. zamestnany, jeho pracovna charakteristika je priazniva, preto sud dospel k zaveru,
Ze obZalovanému nie je nevyhnutné ulozit' trest odfiatia slobody, ale na jeho prevychovu a z hladiska
generalnej prevencie aj z hladiska individualnej prevencie je postacujuci iny druh trestu. Vzhladom k
uvedenému sud ulozil obZzalovanému penazny trest vo vyske 500,- eur a pre pripad, Ze by tento mohol
byt imyselne mareny zo strany obZalovaného, uloZil mu nahradny trest odnatia slobody v trvani 1 roka.

Sud zaroven ulozil obZalovanému povinnost spoloéne a nerozdielne s uz pravoplatne odsudenym Z. Y.

nahradit poSkodenému spésobenu Skodu a so zvySkom naroku na nahradu Skodu poskodeného odkazal
na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze podat’ prokurator odvolanie do 15 dni
odo dna jeho vyhlasenia prostrednictvom tunajSieho sudu na  Krajsky sud v KoSiciach.



