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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Bratislava, Udernicka ¢&.
5, ICO: 35 724 803, zastupeného Advokatskou kancelariou TOMAS KUSNIR, Bratislava, Udernicka
&. 5, proti zalovanej: F. I, byvajucej v T. C.. XXX, o zaplatenie 2.053,12 Eur s prisluenstvom, za
UcCasti vedlajSieho U€astnika na strane Zalovanej Zdruzenia na ochranu obcana spotrebitefa: HOOS,
zastupeného JUDr. Igorom Safrankom, advokatom so sidlom na Vazeckej ulici &. 16 v Pre$ove, o
odvolani vedlajSieho U€astnika proti rozsudku Okresného sudu v Rozfave, €.k. 9C/119/2012-31 zo dfia
14.8.2012 takto

rozhodol:

Zrusuje rozsudok v napadnutej vyhovujucej Casti a vo vyroku o trovach konania a v rozsahu zru$enia
vec vracia na dalSie konanie.

odovodnenie:

Sud prvého stupfia zaviazal Zalovanu zaplatit’ Zalobcovi 1.199,96 Eur s 9 % ro¢nym urokom z omeskania
od 28. 04. 2010 do zaplatenia s tym, Ze sud povoluje Zalovanej splacat dlh v mesaénych splatkach po
40,- Eur mesacne, po¢nuc od 01. 10. 2012 vzdy do posledného dia toho ktorého mesiaca az do upiného
splatenia dlhu pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade neuhradenia ktorejkolvek splatky a vo
zvySnej Casti Zalobu zamietol. Zaviazal Zalovanu uhradit Zalobcovi trovy konania v sume 104,45 Eur,
do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Sud prvého stuphfia rozsudok odévodnil tym, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou
bola uzavreta uverova zmluva, ktoru je potrebné povazovat za spotrebitelskd zmluvu v zmysle ust. §
52 OZ a zakona 258/2001 o spotrebitel'skych Uveroch v plathom zneni do 30.10.2008, teda v Case
uzavretia zmluvy. Z tejto zmluvy vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej Gver v
sume 50.000,-Sk a zalovana sa ho zaviazala splacat v mesaénych splatkach po 1.352,-Sk po dobu
60 mesiacov. Kone&na vyska uveru bola vycislena v zmluve v sume 81.120,-Sk, ro€na percentualna
miera nakladov bola uvedena 19,79 %, ale zo zmluvy nevyplyva z akych poloZiek, poplatkov a urokov
pozostava navysenie Gveru. V zmluve nie je uvedeny ro€ny urok a iné poplatky a nie je uvedené z ¢oho
pozostava navySenie uveru, ¢o spésobuje znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela. Vzhladom na tieto chybajuce udaje v zmluve a na to, Zze Zalovana uver
Cerpala, sud zmluvu o spotrebitelskom Uvere povazoval za platnu, ale za bezuroénu a bez poplatkov
podla § 4 ods. 3 zak. 258/2011 Zb. o spotrebitelskych Gveroch. Zalobca poskytol spotrebitelsky tver
Zalovanej vo vyske 50.000,-Sk, comu zodpoveda suma 1.659,70 €. Na uhradu Uveru Zalovana uhradila
vo forme splatok 459,74 €, €o bolo zistené z platobnej historie uveru. Neuhradeny zostatok istiny Gveru
¢ini preto 1.199,96 €, preto sud zaviazal zalovanu k zaplateniu neuhradeného zostatku istiny uveru a v
zvySnej Casti Zalobu zamietol. DIznu sumu zaviazal Zalovanu zaplatit' s 9 % roénym urokom z omeskania
vychadzajuc z ust. § 517 ods. 2 OZ a § 3 nariadenia vlady 87/1995 Z.z.. Podfa § 16, ods. 1 O.s.p.
povolil dlh Zalovanej splacat po 40 € vychadzajuc z jej osobnych, majetkovych a zarobkovych pomerov.
O trovach konania rozhodol podla § 142 ods. 2 a urdil, Ze Zalobcovi patri pomerna nahrada trov konania
vo vyske 44 % z celkovych trov konania.



Po vyhlaseni rozsudku dria 19.9.2012 vstUpiIv do konania vedlajsi u€astnik a dria 10.10.2012 podal
odvolanie proti rozsudku sudu prvého stupna. Ziadal ho zrusit a vec vratit sudu prvého stupna na dalSie
konanie, pretoZe vzniesol namietku premli€ania naroku Zalobcu.

Zalobca Ziadal odmietnut’ odvolanie podla § 218 ods. 1 pism. b/ O.s.p. a uplatnil trovy odvolacieho
konania.

Odvolaci sud skumal, &i bol vedlajsi u€astnik opravneny podat odvolanie a ¢i podal odvolanie v&as.

Vychadzajuc z ust. § 93 ods. 4 O.s.p. v konani ma vedlajsi u€astnik rovnaké prava a povinnosti ako
ucastnik. Kona v3ak iba sam za seba. Ak jeho Ukony odporuju ukonom ucastnika, ktorého v konani
podporuje, posudi ich sud po zvazeni vietkych okolnosti.

Podla § 93 ods. 2 O.s.p. ako vedlajsi u¢astnik sa méze popri navrhovatelovi alebo odporcovi zu€astnit
konania aj pravnicka osoba, ktorej predmetom ¢innosti je ochrana prav podla osobitného predpisu.

Podla § 25 ods. 6 zak. 250/2007 Z.z. ministerstvo podpori zdruzenie, ak je pri vykone €innosti zamerané
na ochranu prav spotrebitela na sude.

Tieto ustanovenia podla odvolacieho sudu davaju opravnenie vedlajSiemu ucastnikovi, ktory vystupuje
na ochranu spotrebitela, podat odvolanie na ochranu prav spotrebitela, pokial u€astnikovi neuplynula
odvolacia lehota, lebo vedlajsi u¢astnik by mal samostatnu lehotu na podanie odvolania, len ak by bol
ucastnikom prvostupriového konania do vynesenia rozsudku sudom prvého stupfia.

Odvolaci sud zistil, Ze odporkyni bol rozsudok doru€eny 25.9.2012 a odvolanie vedlajSieho u€astnika
bolo podané 10.10.2012, takZe bolo podané v 15-driovej odvolacej lehote uréenej v ust. § 204 ods. 1
O.s.p.. Za tohto stavu je potom vedlajSi u€astnik opravnenou osobou na podanie odvolania. Odvolanie
podal véas a namieta diiom premléanie naroku Zalobcu. U&astnik konania méze namietat premléanie
aj v odvolacom konani, pretoZe nejde o uplatnenie skuto€nosti alebo dékazu podla § 205a O.s.p., preto
neostavalo odvolaciemu sudu ni¢ iné, len zru8it rozsudok v jeho napadnutej zamietavej ¢asti a vo vyroku
o trovach konania a v rozsahu zruSenia vec vratit sudu prvého stupfa na dalSie konanie, aby bola
zachovana dvojindtanénost’ konania a nebola odfiatd moznost’ podat’ odvolanie proti rozhodnutiu sudu
prvého stupna, ktory bude rozhodovat podfa inych ustanoveni ako rozhodol v napadnutom rozhodnuti.

V novom rozhodnuti sud prvého stupfia podfa § 224 ods. 3 O.s.p. rozhodne aj o trovach odvolacieho
konania.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach jednohlasne (§ 3 ods. 9 zak.€. 757/2004 Z.z.).
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



