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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud C a d ¢ a sudkyfiou JUDr. Annou Plichtikovou v pravnej veci navrhovatela Y. Z., W..
XXXXXX, U. W. U. M. I. L., J. XX/XXX, N. proti odporkyni W. Z., W.. XX.X.XXXX, F. C. XX v konani
o zruSenie vyzivného takto

rozhodol:

.ZrusSuje vyzivovaciu povinnost otca - navrhovatefa Y.W. Z., W.. X X.XXXX na dospelu
dcéru - odporkyfiu W. Z., W.. XX.X.XXXX, uréenu rozsudkom Okresného sudu Cadca &. konania
5P/155/2008-39 zo dria 30.10.2008, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 3.1.2009 vo vyske 2000,- Sk
mesacne, a to po¢nuc driom 10.7.2003.

Il. Ziadny z ugastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.

lll. Navrhovatefovi a odporkyni priznava oslobodenie od povinnosti zaplatit sudny poplatok
za navrh a za odvolanie.

odovodnenie:

Dna v10.7.2013 navrhovatel podal navrh ako otec proti dospelej dcére W. Z., W.. XX.X.XXXX, F. C.
XX. Ziadal zrusit’ vyzivovaciu povinnost z dévodu, ze dospela dcéra uz nenavstevuje Skolu, pracuje. O
vyzivovacej povinnosti bolo rozhodnuté v konani 4P/28/2011-66.

Dospela dcéra dna 7.10.2013 &l. 11 sudu pisomne oznamila, Ze suhlasi s navrhom navrhovatela, pracuje
v zahrani¢i.

Na zaklade uvedenych nespornych skuto€nosti, v nadvaznosti na § 120 ods. 3 OSP, § 153 ods. 1 OSP,
sud mal zato, Zze medzi u€astnikmi konania je nesporné, ze W. Z. je schopna sama sa zivit, pracuje v
zahrani€i. Z tychto nespornych skuto¢nosti sid vychadzal.

Z procesného hladiska, v nadvaznosti na § 101 ods. 2 OSP, sud konal a rozhodol v nepritomnosti
navrhovatela, ktory je vo vykone trestu odnatia slobody a s rozhodnutim v nepritomnosti suhlasil (l.
10) a v nepritomnosti odporkyne, ktora suhlasila s rozhodnutim v nepritomnosti z dévodu vykonu prace
v zahranici (¢l. 11).

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.



Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozZno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie mozné len na navrh.

V rozsudku Okresného stdu v Cadci &. konania 4P/28/2011-66 zo dita 6.12.2011, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Ziline &. konania 6Cop/61/2012-79 zo diia 28.6.2012, mal sud preukazané, Ze navrh
otca na znizenie vyzivného na tri maloleté deti - W., Y., Y. bol zamietnuty. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dna 19.6.2012. Ako doévod pre znizenie uvadzal, Ze je vo vykone trestu odnatia slobody,
znizil sa mu prijem. Sud tato skuto€nost vyhodnotil v neprospech otca a nie v neprospech deti, pretoze
mal zato, ze tuto skutoCnost, Ze je vo vykone trestu odfiatia slobody, si zavinil sam. Na tuto skuto&nost
nemozu doplacat’ deti, ani matka.

Z pripojeného spisu 12P/97/2006 sud zistil, Ze uznesenim €. konania 12P/97/2006-35 zo dna 7.12.2007,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 1.2.2008, otec opatovne Ziadal o zniZenie vyZivného na maloleté
deti. Navrh vzal spat a konanie bolo zastavené.

Z rozsudku Okresného sidu v Cadci &. konania 12P/255/2004-53 zo diia 22.6.2005, v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Ziline &. konania 6Cop/71/2005-70 zo dfia 19.10.2005, ktory nadobudol
pravoplatnost diia 17.2.2006, mal sud zistené, Ze maloleté deti W., W.. XX X.XXXX, Y., W.. XX X.XXXX
E. Y., W.. XXX XXXX boli zverené do vychovy matky a otec bol povinny platit’ vyzivné na maloletu W.
vo vySke 1500,- Sk mesaéne, na maloletého Y. 1400,- mesacne a na maloletého Y. 1200,- Sk mesacne.

Z nespornych tvrdeni ucastnikov konania - otca a dospelej dcéry W. Z. vo veci 4C/211/2013 sud mal
zistené, ze vo vztahu k W. Z., W.. XX X.XXXX doslo k zmene v porovnani s rozsudkom ¢&. konania
12P/255/2004-53 zo dfia 22.6.2005. Zmena je podstatna, dospela dcéra je spdsobila sama sa zivit, a
preto zanikla vyzivovacia povinnost rodi¢ov k dospelej dcére.

V ostatnych €astiach tykajucich sa vyzivovacej povinnosti k maloletému Y., W.. XX.X.XXXX a maloletému
Y., W.. X XX XXXX rozsudok €. konania 12P/255/2004-53 zo dha 22.6.2005 je nedotknuty.

O trovach konania sud rozhodol tak, Ze Ziadny z u€astnikov konania nema pravo na nahradu trov
konania. Uspe$nym ucéastnikom je otec, ale sud mu nepriznal nahradu trov podla § 142 ods. 1
OSP, pretoze dospela dcéra nedala podnet k tomu, aby vyZivné bolo sudne uréené. Plnit vyzivovaciu
povinnost je zakonna povinnost otca, ktoru mal plnit dobrovofne a nemuselo byt vyZivné ur€ované
sudnym spésobom.

V zmysle § 138 ods. 1 OSP navrhovatelovi i odporkyni sud priznal oslobodenie od sudnych poplatkov
za navrh a za pripadné odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,



b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu daldie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je mozné navrhnut vykon
rozhodnutia.



