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Rozhodnutie

Okresny sud Poprad, na hlavhom pojednavani konanom dna 23. oktébra 2013 zo senatu zlozenom z
predsedu senatu JUDr. Marie PetruSkovej a prisediacich Ludmily ValluSovej a BoZeny Budznifidkovej,
takto

rozhodol:

Podla § 166 Trestného poriadku, v suvislosti s rozsudkom Okresného sidu Poprad, sp. zn. 5T 77/2009
zo dna 14.12.2009, pravoplatného dfiom 27.01.2011 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove,
sp. zn. 2To 50/2010 zo dna 27.01.2011, uznesenim Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5Nt 9/2013 zo
dria 26.09.2013, pravoplatnym driom 26.09.2013 obzalovanému R. V., nar. XX XX.XXXX U. T. - L. L.,
trvalo bytom T., M. C.. XXXX/XX,

uklada

Podla § 208 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 2 Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného
zakona a § 37 pism. h/ Trestného zakona uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 9 /devat/ rokov a 8 /
osem/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ho na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T 77/2009 zo diia 14.12.2009 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 2To 50/2010 zo dfia 27.01.2011 bol obZalovany R. V. uznany vinnym
zo zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. ¢/, ods.
2 pism. d/ Trestného zakona, z predinu sexualneho zneuzivania podla § 202 ods. 1 pism. a/ Trestného
zakona, z precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona
a z pre€inu nebezpetného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zadkona na tom
skutkovom zaklade,

- Ze v dobe poslednych piatich rokov az do dnia 04.12.2008, ako nevlastny otec maloletej U. U.,
nar. XX.XX.XXXX a maloletej L. Y., nar. XX.XX.XXXX, obe trvale bytom U. C.. XXX, v mieste ich
trvalého bydliska tieto nutil k vykonavaniu réznych domacich prac, ktoré su vzhladom na ich vek fyzicky
namahavé ako ku kydaniu hnoja z mastale, zberu travy, kopaniu jam pre osadenie stipov na oplotenie,
rezaniu dreva ru¢nou pilou, ako aj jeho rubaniu a nasledne noseniu ku peci a to pod hrozbou bitky ako
aj vyhrazanim sa, ze ak to nebudu robit, neda im najest, pri€om niekedy fyzicky napadal obe maloleté
tak, Ze ich bil prediZzovacou $nurou alebo 60 cm dlhym bi€iskom, taktieZ v presne nezistenu dobu v
zimnom obdobi v roku 2007 zbil mal. U. U.A. tak, Ze ju udrel do hlavy a nasledne ju doma kopal a na
nohach mal obuté pracovné €izmy, dalej obom maloletym U. U. E. L. Y. odmietal finan&ne prispievat
na Skolské potreby, ako aj stravu v Skole, &i uz na desiatu resp. na obed, ani inak nezabezpedil ich
stravovanie a oSatenie a prevaznu €ast finan&nych prostriedkov pravidelne mifial na alkoholické napoje
a zanedbaval starostlivost na obe maloleté deti, naposledy dfia 12.11.2008 v &ase okolo 19.00 hod. R.



V. zbil mal. U. U., pretoZe si poZi€ala peniaze v sume 5.000,- Sk a to tak, Ze jej nadaval, Ze je kurva a
pica a bil ju plastovym biiskom na kone a to najmenej 10- krat po hlave, rukach a ramenach, nasledne
v €ase 0 22.30 hod., ked sa vratil domov v podnapitom stave, zobral mal. U. U., naloZil ju do osobného
motorového vozidla zn. Skoda Felicia nezistenej SPZ a vyviezol ju cca. 5 km za obec U. W. Q. T, kde ju
vyloZil s tym, Ze ju nechce vidiet ani na Q. T., ani na U. a s vozidlom odi8iel, mal. U. U. potom iSla domov
do obce Vernar v noci pedo, kde sa vratila okolo 02.00 az 03.00 hod. nasledujuceho diia a tymto mal.
U. U. spdsobil povrchové rany na oboch ramenéach a hornej €asti chrbta, ako aj odreniny a hematomy,

- 7e vdobe od septembra 2007 az do dna 04.12.2008 asi 5-krat do tyZdna, nepravidelne jedenkrat
za defi v mieste trvalého bydliska mal. U. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. C.. XXX, I. T., va&Sinou v
podvecCernych hodinach, v ¢ase okolo 18.00 hod., pri tom, ako mal. U. U. umyvala riad, vyuzil tato
situaciu, postavil sa ku nej zozadu a oboma rukami ju chytal za prsia tak, ze ich chytil do oboch dlani a
pri tom jej rozpraval rbzne narazky, Ze ma prsia ako silikdny a Ze sa rozvedie s jejf mamou a zoberie si
mal. U. U., pricom takéto konanie mal. U. U. vadilo a bolo jej to neprijemné,

- Ze dfia 18.11.2008 v ¢ase okolo 21.30 hod. pod vplyvom alkoholickych napojov neopravnene vosiel do
rodinného domu so supisnym €islom 210 v obci U., I. T. a to tym spdsobom, Ze za pouZitia nasilia sekerou
rozbil sklenenu vyplA na vchodovych dverach uvedeného domu, cez ktoré voSiel do domu a nasledne
do izby, kde spal C. S., nar. X.X.XXXX, trvale bytom U. C.. XXX, . T., kde sa okolo seba zahanal sekerou
a C. S. sa vyhrazal zabitim, &im u C. S. vzbudil dévodnu obavu o jeho Zivot a z tohto dévodu C. S. rychlo
vybehol z domu na ulicu, kde po odchode obvineného R. V. sa C. S. opét vratil do domu, nasledne z
obavy, Ze sa obvineny R. V. opat vrati, dvere do kuchyne ako aj dvere do jeho izby zabezpedil, kde
nasledne cca po 20 minatach opéat obvineny R. V. za pouZitia nasilia a to sekerou sa dobijal cez dvere
veduce do kuchyne uvedeného domu, pricom ked ho C. S. zbadal, tak z obavy o svoj Zivot zo svojej
izby vyskogil cez okno a utiekol von, &im takto spdsobil 8kodu na zariadeni domu vo vyske 7,30 € /220,-
Sk/, za o mu bol podla § 208 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 41ods. 2 Trestného zakona, §
38 ods. 2 Trestného zakona uloZzeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 14 /Strnast/ rokov, na vykon
ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom strazenia, dalej
trest prepadnutia veci - 1 ks sekera a povinnost nahradit poskodenému Y. S. $kodu vo vyske 7,30,--eur.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diiom 27.01.2011.

Na z&klade navrhu odsudeného R. V. o povolenie obnovy konania, Okresny sud Poprad na verejnom
zasadnuti konanom dfa 26.09.2013 svojim uznesenim sp. zn. 5Nt 9/2013 povolil obnovu konania v
pbvodnej trestnej veci vedenej pod sp. zn. 5T 77/2009 a zaroven zrusil vyrok tohto rozsudku v Casti
tykajucej sa druhu a vymery trestu.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost diiom 26.09.2013.

Po pravoplatnosti tohto rozhodnutia sud vo veci nariadil hlavné pojednavanie, na ktorom sa oboznamil s
podstatnym obsahom trestného spisu Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T 77/2009 a sp. zn. 5Nt 9/2013,
vyziadanymi spravami a charakteristikami vo vztahu k osobe obZalovaného R. V. a zistil nasledované.

Uznesenim Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5Nt 9/2013 bola povolena obnova konania a zaroven bol
zrueny vyrok z povodného rozsudku Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T 77/2009 zo dna 14.12.2009
tykajuci sa druhu a vymery trestu.

Z odévodnenia tohto uznesenia vyplyva, Ze vy$sie uvedené rozhodnutie vychadzalo z nalezu Ustavného
sudu Slovenskej republiky, sp. zn.: PL. US 106/2011 zo diia 28.11.2012, zverejneny v Zbierke zakonov
€. 428/2012 Z. z. zo dia 21.12.2012, ktorym bola zrudena veta za bodkociarkou v ustanoveni § 41
ods. 2 Trestného zakona a ktorou sa prikazovalo, aby sud pri ukladani trestu podla tohto ustanovenia
Trestného zakona a tzv. asperaénej zasady ulozil pachatelovi trest odfiatia slobody nad jednu polovicu
trestnej sadzby urenej podla prvej vety § 41 ods. 2 Trestného zakona.

Z pbvodného rozsudku Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T 77/2009 zo diha 14.12.2009 je zrejme, Ze
u odsudeného R. V. bola pri ukladani trestu odfatia slobody pouZita tzv. asperaéna zasada v zmysle
ustanovenia vety za bodkodiarkou § 41 ods. 2 Trestného zakona a trest mu bol uloZeny v trvani 14 /
Strnast/ rokov a €o je zrejme aj z jeho odévodnenia na str. 44 tohto rozhodnutia.

Z listinnych dbkazov - odpisu z registra trestov, lustracie i charakteristiky, ktoré sud na hlavhom
pojednavani vykonal ich precitanim a oboznamenim sud zistil, Ze obzalovany R. V. bol do spachania
tejto trestnej Cinnosti dvakrat pravoplatne odsudeny pre réznu trestni &innost, v konani vedenom na
Okresnom sude Poprad, pod sp. zn. 6T 262/1993 pre tazku ujmu na zdravi a iné, za ¢o mu bol
uloZzeny podmieneény trest odfatia slobody v trvani 2 /dvoch/ rokov, s odkladom na skuSobnu dobu do



30.12.1996, vo veci sa osvedcCil diom 14.03.1997 a v konani pod sp. zn. 5T 31/2002 pre neplnenie
vyzivovacej povinnosti, za ¢o mu bol uloZeny taktiez podmienelny trest odfatia slobody v trvani 4 /
Styroch/ mesiacov, s odkladom na skuSobnu dobu do 11.08.2003 a dna 24.10.2003 sa obzalovany aj v
tejto trestnej veci osvedCil a na obZalovaného sa v oboch pripadoch hladi, akoby nebol odsudeny.

Z lustracie v Zboru vazenskej a justiCnej straze vyplyva, Zze obZalovany si do rozhodnutia o jeho vzati do
vazby diiom 26.09.2013, po pravoplatnom rozhodnuti o povoleni obnovy konania vo veci 5T 77/2009,
vykonaval trest odfiatia slobody v predmetnej trestnej veci v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
Banska Bystrica - Kralova, pritom vézbu si menovany vykonava v Ustave na vykon vézby a UVTOS
PreSov.

Z charakteristiky zaslanej prisludnym ustavom na vykon vazby a vykon trestu odnatia slobody vyplyva,
Ze obzalovany R. V.I. je hodnoteny v8eobecne a skér kladne, bezproblémovo zvladol adaptaénu fazu,
dodrziaval zasady slusného spravania, interpersonalne konflikty nevyvolaval, nevyskytovali sa u neho
sklony k agresivite &i impulzivite, plnil si aj reZimové povinnosti, pracovne bol zaradeny ako zamocnik,
zapdjal sa aj organizoval kulturno-osvetovu &innost vo vykone trestu, bol 5-krat disciplinarne odmeneny,
u odsudeného neboli zistené Ziadne previnenia voci dodrziavaniu pravnych noriem a predpisov platiacich
vo vykone vazby, €i vykone trestu.

Pri rozhodovani o novom druhu a vymere trestu odnatia slobody obZalovanému R. V. sud uz len za
pouzitia prvej vety ustanovenia § 41 ods. 2 Trestného zakona, podla ktorého ak sud uklada uhrnny
trest odnatia slobody za dva alebo viac umyselnych trestnych &inov, z ktorych aspori jeden je zlo€inom,
spachanych dvoma alebo viacerymi skutkami, zvySuje sa horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody
trestného &inu z nich najprisnejSie trestného o jednu tretinu a v sulade s ustanovenim § 166 Trestného
poriadku, vzal do Uvahy vSetky vSeobecné aj individualne zasady platné pre ukladanie trestov, prihliadol
na to, aby uloZeny trest zabezpecil ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani
dalSej trestnej Cinnosti, Ze mu vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc€asne, aby inych odradil od pachania trestnych &inov a aby vyjadril aj moralne odsudenie pachatela
spolo¢nostou.

Sud sucasne prihliadol aj na spésob spachania &inov, ich nasledky, formu zavinenia /§ 15 pism. a/
Trestného zakona/, pohnutku, samotni osobu pachatela, jeho pomery, moznost jeho napravy, bez
zistenia pofahc&ujucich okolnosti v zmysle § 36 Trestného zakona.

Sud v8ak zéaroven prihliadol na prevahu pritazujucich okolnosti - spachanie viacerych trestnych &inov
- § 37 pism. h/ Trestného zakona, pouzijuc pritom ustanovenie § 38 ods. 4 Trestného zakona, podla
ktorého ak prevazuje pomer pritazujucich okolnosti, zvySuje sa dolna hranica zakonom ustanovene;j
trestnej sadzby o jednu tretinu.

Po takto vykonanych a vyhodnotenych zasadach sud potom dospel k zaveru, Zze u obzalovaného R. V.
sa tento ucel trestu dosiahne vyhradne uloZzenim uhrnného trestu odfatia slobody nad dolnou hranicou
trestnej sadzby, zvysenej o jednu tretinu a to vo vymere 9 /devat/ rokov a 8 /Josem/ mesiacov, s vykonom
trestu v ustave na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupriom straZenia, pretoZe obzalovany
doposial vo vykone trestu odnatia slobody nebol.

Sud nebol toho nazoru, aby sa u obZalovaného R. V. dosiahol U¢el trestu a jeho naprava uloZenim iného
druhu trestu &i inej vymery trestu odnatia slobody a k naprave menovaného déjde aj tymto druhom a
vymerou trestu odfiatia slobody.

VyS3ie ulozeny trest odfiatia slobody podfa nazoru sudu zodpoveda aj konkrétnym okolnostiam pripadu /
po zhodnoteni zavaznosti vSetkych &inov, ich povahy a rozsahu spdsobenych nasledkov vo vztahu
k poskodenym osobam a predovSetkym k osobam maloletym a na ktoré sid podrobne poukazal v
pévodnom rozsudku pri hodnoteni objektivnej strdnky Zalovanych trestnych €inov.

VySSie uloZeny trest odfiatia slobody bude pdsobit’ tak na samotnu osobu obzalovaného R. V., jeho
prevychovu a napravu a zarovefi bude G€inne pdsobit’ aj na ostatnych &lenov spolonosti.

obz. R. V.

v bode .

- tyral blizku osobu spésobujuc jej fyzické utrpenie a psychické utrpenie bitim, kopanim, udermi,
spOsobenim ran rézneho druhu, poniZzovanim, pohfdavym zaobchadzanim, vyhrédZzanim, vyvolavanim
strachu a stresu a inym spravanim, ktoré ohrozuje jej fyzické a psychické zdravie, bezdévodnym
odopieranim stravy, oddychu, odopieranim nevyhnutnej osobnej starostlivosti, o3atenia, hygieny,
byvania, nutenim k opakovanému vykonavaniu C&innosti vyZadujucej jej neumernu fyzicku zéataz,
vzhladom na jej vek a uvedeny €in spachal zdvaznejSim sposobom konania, teda po dIh&i ¢as,

v bode Il.



- osobu mlad8iu ako osemnast’ rokov inym spdsobom sexualne zneuzil a takou osobou je odkazana
osoba,

v bode lII.

- neopravnene vnikol do obydlia iného a uvedeny &in spachal prekonanim prekazky, ktorej u¢elom je
zabranit’ vniknutiu,

- inému sa vyhrazal smrtou, takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a uvedeny €in spachal
zavaznejSim spdsobom konania- so zbrariou,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od dia jeho

oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba  rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby oznamenim bolo aZz doru€enie rozsudku.



