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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa MikluSa a ¢lenov
senatu JUDr. Martina Luptaka, PhD., MBA a JUDr. Petra Hunaka, PhD., na verejnom zasadnuti konanom
dna 15. juna 2023, v trestnej veci obzalovaného Q. X. stihaného pre precin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak. s poukazom na ust. § 138 pism. b) Tr. zak., konajuc o
odvolani obzalovaného voci rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 4T/3/2022 zo dna 23.
01. 2023, takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d) Tr. por. zrusuje rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica, sp.zn. 4T/3/2022
zo dna 23. 01. 2023 v celom rozsahu.

Rozhodujuc sam podla § 322 ods. 3 Tr. por., § 285 pism. f) Tr. por. z dévodov podfa § 86 ods. 1 pism.
a) Tr.zak.

oslobodzuje
obzalovaného Q. X., nar. XX.XX.XXXX v O. O., bytom obec J., okres J., prechodne bytom Q. XX, B. Q.,

spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratiry Banska Bystrica, sp. zn. 3Pv/186/21/6601-18, zo dfa
17. 01. 2022, pre skutok kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3
pism. b) Tr. zak., s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze

v obdobi od 13. 01. 2012 do sucasnosti, okrem obdobia od 30. 08. 2022 do 29. 12. 2022, kedy bol
obzalovany vo vykone trestu odfatia slobody a vyzivovaciu povinnost si riadne nahlasil, si v obci J.,
okres J., a na inych miestach, kde sa zdrziava, riadne a v€as neplni vyzivovaciu povinnost voci dcére J.
X., narodenej XX. XX. XXXX, ktora mu okrem Zakona o rodine vyplyva aj z rozsudku Okresného sudu
Banska Bystrica €. k. 14C/148/2011 zo dfia 24. 11. 2011, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 12. 01.
2012 a ktorym bol zaviazany prispievat’ na ich vychovu a vyzivu vyzivnym vo vySke 100,- € vzdy do 15.
dna v mesiaci vopred k rukam matky dietata Q.. G. X., narodenej XX. XX. XXXX, bytom P. O. XXX,
¢im mu za uvedené obdobie vznikol dih na vyzivnom vo vySke 2.586,79 € vo vztahu k matke dietata
a za obdobie od 21. 11. 2019 do sucasnosti vo vztahu k dcére J. X., bytom P. O. XXX, dlh vo vySke
1.184,44,- €, pricom v rozhodnom obdobi nebol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie na prislusnom
urade, nepoberal ziadne Statne davky, mal aktivnu zivnost,

pretoze trestnost ¢inu zanikla.

odovodnenie:



Rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4T/3/2022 zo dna 23. 01. 2023 bol obZalovany Q.
X. uznany za vinného z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak.
s poukazom na ust. § 138 pism. b) Tr. zak. na tom skutkovom z&klade, ako je uvedené v skutkovej vete
odvolanim napadnutého rozsudku okresného sudu. Za tato trestnu €innost’ bol obZalovanému podla §
207 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 37 pism. m), § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zak. uloZeny trest odfatia slobody vo
vymere 2 roky a 4 mesiace. Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. ho okresny sud na vykon trestu odriatia
slobody zaradil do Ustavu na vykon so strednym stuprfiom strazenia.

Proti rozsudku sudu prvého stupria podal obZalovany v zakonnej lehote odvolanie, o do vyroku o treste.
K odvolaniu obZalovaného sa vyjadrila svedkyna Mgr. G. X. a svedkyna poSkodena J. X..

Svedkyria poskodena J. X. pisomnym podanim (e-mailom) zo dfia 07. 06. 2023 uviedla, Ze ¢ast dlZného
vyzivného splatného k jej rukdm je v celom rozsahu splatena.

Svedkyna Q.. G. X. pisomnym podanim (e-mailom) zo dfia 12. 06. 2023 uviedla, Ze obzalovany z dlZného
vyZzivného splatného k jej rukédm (2.586,79 Eur) uhradil sumu vo vySke 1.800,- Eur.

Krajsky sud vykonal verejné zasadnutie dfia 15. juna 2023 za ucasti obZalovaného a prokuratorky
krajskej prokuratury. ObZalovany na verejnom zasadnuti predlozil potvrdenia o zaplateni sumy 1.800,-
Eurdna 06. 06. 2023, ktorej zaplatenie bolo uz potvrdené svedkyriou Q.. G. X., a aj potvrdenia o zaplateni
(zvySnej) sumy vo vyske 786,79 Eur (430,79 Eur dha 14. 06. 2023, 350,- Eur diha 14. 06. 2023 a 6,-
Eur diia 15. 06. 2023). Uhradenie zvy3nej sumy bolo taktieZ potvrdené pisomnym podanim (e-mailom)
aj svedkynou Q.. G. X..

Krajsky sud v Banskej Bystrici na zaklade podaného odvolania primarne zistil, &i nie je dany dévod pre
jeho zamietnutie podla § 316 ods. 1 Tr. por. (odvolanie bolo podané v€as a opravnenou osobou) a nie je
dany dovod pre zruSenie rozsudku podla § 316 ods. 3 Tr. por., a preto postupom podla § 317 ods. 1 Tr.
por. preskimal zakonnost' a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal
odvolanie, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze v danom
pripade prichadza do uvahy postup v zmysle § 285 pism. f) Tr. por. s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a)
Tr. zak., a to z dévodu, Ze obZalovany dIZzné vyzivné v celom rozsahu uhradil.

Podla § 285 pism. f) Tr. por. sud oslobodi obZalovaného spod obZaloby, ak trestnost €inu zanikla.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost trestného €inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania
povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodato&ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere&nu poradu.

Na zaklade vy3sie uvedenych skuto€nosti odvolaci sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade je mozny
postup v zmysle § 285 pism. f) Tr. por. pri pouziti ust. § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak., pretoZe podfa vyssie
uvedenych ustanoveni trestnost €inu zaplatenim diZzného vyZivného zanikla. Z ust. § 86 pism. a) Tr. zak.
vyplyva, Ze zakladnou podmienkou pre takyto postup je to, Ze pachatel dodato¢ne splni svoju povinnost
v celom rozsahu. V danom pripade ide o dodato¢né plnenie povinnosti, ktoré bolo aj zrealizované, ¢o
potvrdila dcéra, ako aj byvald manzelka, obZalovaného.

Za danych okolnosti potom odvolaci sud podla § 321 ods. 1 pism. d) Tr. por. zruSil napadnuty rozsudok
a obZalovaného spod obZzaloby oslobodil v zmysle § 285 pism. f) Tr. por. z dévodov podla § 86 ods. 1
pism. a) Tr. zak., pretoze trestnost &inu zanikla.

Tento rozsudok bol prijaty senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici jednomyselne (§ 163 ods. 4 Tr.
por.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



