Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 10P/57/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2513208658

Déatum vydania rozhodnutia: 24.10. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimira Slobodova

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2013:2513208658.1
Uznesenie

Okresny sud PieStany vo veci starostlivosti suidu o maloleté dieta: S. H., T..: XX XX.XXXX, zastupené
koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie$tany, dieta matky: H. G., T..:
XX XX.XXXX, H. M. C.. XXX, pravne zastipena: Mgr. Zuzana Jedlitkova - advokatka, sidlo AK Piestany,
Royova &. 9 a otca: S. H., T..: XX.XX.XXXX, H. M. C.. XXX pravne zastupeného: JUDr. Michal Mudrak
- advokat, sidlo AK Bratislava, Gajova €. 4, o Upravu prav a povinnosti k maloletému, takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z G¢astnikov nema pravo na ndhradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom tunajSiemu sidu doruéenym dna 17.07.2013 sa otec maloletého domahal urCenia vyzivného
na mal. S. a Upravy styku s maloletym.

Z pripojenych sudnych spisov tunajSieho sudu vedenych pod sp.zn.: 13P 61/2013 a 13P 157/2013 bolo
zistené, ze po nariadeni predbezného opatrenia Uznesenim Okresného sudu PieStany zo dia 2. jula
2013, €.k.: 13P 61/2013, tykajuceho sa Upravy styku s maloletym, podala matka diia 02.07.2013 navrh na
urCenie vyzivného k maloletému. Navrh matky o uréenie vyzivného na mal. S. bol Uznesenim Okresného
sudu PieStany zo dna 2. oktdbra 2013, €.k.: 13P 61/2013 - 32 vylu€eny na samostatné konanie. Vec
napadla na tunajsi sud pod sp.zn.: 13P 157/2013.

Podra § 103 zdkona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalejlen ,0.s.p.“), kedykolvek za konania
sud prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych moze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prvej vety O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 83 O.s.p., zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Ako to vyplyva z vySSie uvedeného, matka aj otec maloletého sa na tunajSom sude domahaju uréenia
vyzivného k mal. S.. Matka navrhom zo dfa 02.07.2013, otec navrhom zo dria 17.07.2013. KedZe ide
o tych istych u€astnikov a navrh sa tyka rovnakého predmetu konania (urenie vyzivného na mal. S.),
nemé&zu na tunajSom sude prebiehat dve totozné konania. Spravidla sud zastavi to konanie, ktoré bolo
neskoér zacaté, v tomto pripade konanie vedené pod sp.zn.: 10P 57/2013. Vo veci vyzivného na mal. S.
bude sud po pravoplatnosti tohto uznesenia pokracovat v konani vedenom pod sp.zn.: 13P 157/2013.



Podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Nakofko sud konanie zastavil, pravo na nahradu trov konania nepriznal ziadnemu z ucastnikov.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dniodo dfia jeho doruéenia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave.

Podla § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach /
§ 42 ods. 3 O.s.p. / uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



