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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v konani pred sudkynou JUDr. Zuzanou Koréekovou v pravnej veci
navrhovatela: Narodna dialniéna spoloénost, a.s., Mlynské nivy 45, Bratislava, ICO: 35 919 001, proti
odporcovi: GOLEM - autodoprava s.r.o., ICO: 263 29 352, Zavodu miru 233/70, Karlovy Vary, Ceska
republika, o zaplatenie 93,18 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 93,18 eur s 9,5 % - nym Urokom z omeskania ro¢ne
od 15.8.2011 do zaplatenia a trovy konania 16,50 eur, v3etko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom doruéenym na tunajsi sud dnia 29.5.2013 sa navrhovatel domahal proti odporcovi zaplatenia
93,18 eur s prislusenstvom titulom nahrady nakladov za odtah motorového vozidla.

Tunajsi sud uznesenim zo dna 9.9.2013, €. k. 7C/126/2013-13 ulozil odporcovi, aby sa v lehote 15
dni od doru€enia uznesenia pisomne v dvoch vyhotoveniach k sp. zn. 7C/126/2013 vyjadril k navrhu
navrhovatela na zacatie konania, a v pripade Ze uplatneny narok navrhovatela neuznava v celom
rozsahu, aby uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa
odvolava a oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Zaroven sud odporcu poucil, ze ak bez
vazneho dévodu nesplni povinnost ulozenu tymto uznesenim, méze sud bez nariadenia pojednavania
rozhodnut o navrhu rozsudkom pre zmeskanie podla § 153b s tym, Ze ustanovenia § 153b ods. 1 a
ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouziju. Uznesenie spolu s navrhom a jeho prilohami boli odporcovi doru¢ené
do vlastnych rdk dna 20.9.2013. Odporca na uznesenie nijako nereagoval, k doruéenému navrhu sa
nevyjadril.

Sud preto prejednal vec bez nariadenia pojednavania a dna 23.10.2013 verejne vyhlasil vo veci
rozsudok.

Podla § 114 ods. 1 O.s.p. ak sud neodmietol navrh z procesnych dévodov alebo nerozhodol o zastaveni
konania podla tohto zakona alebo osobitného predpisu, pojednavanie pripravi tak, aby bolo mozné
rozhodnut o veci spravidla na jedinom pojednavani.

Podla § 114 ods. 2 O.s.p. v ramci pripravy pojednavania sud doruci navrh na zacatie konania (zalobu)
odporcovi (zalovanému) spolu s rovnopisom a prilohami navrhu do vlastnych rik a pouci ucastnikov
podla § 120 ods. 4 O.s.p. Vyjadrenie odporcu sud bezodkladne odosle navrhovatelovi.



Podla § 114 ods. 3 O.s.p. ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyZaduju, méze sud s vynimkou
veci podla § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 ulozit odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril a
v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti
na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacil ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni.
Na podanie vyjadrenia ur¢i sud lehotu.

Podla § 114 ods. 5 O.s.p. ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost ulozend uznesenim
vydanym podla odseku 3, mbéze sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre
zmesSkanie podla § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pouceny. Ustanovenia § 153b ods. 1 a
ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouziju.

Podla § 153b ods. 1 O.s.p. ak su v rovnakom ¢ase splnené sucasne vSetky podmienky uvedené v odseku
2, sud mdze rozhodnut o zalobe rozsudkom pre zmeSkanie.

Podla § 153b ods. 2 O.s.p. rozsudkom pre zmeskanie mozno spor rozhodnut, ak

a) zalovany sa nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nan riadne a v€as predvolany (§ 79 ods. 4 a
§ 115 ods. 2) s pou€enim o nasledkoch nedostavenia sa vratane moznosti rozhodnutia podla odseku 1,

b) Zalovany sa k zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dfa, ked mu boli doru¢ené, hoci
ho sud na to vyzval a poucil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti (§ 114 ods. 2),

c¢) zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

Podla § 153b ods. 3 O.s.p. skutkovym zakladom rozsudku podla odseku 1 je zalobcom tvrdeny skutkovy
stav, ak ho sud povazuje za nesporny.

Podla § 157 ods. 4 O.s.p. v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Podla § 43 ods. 1 zak. €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke kto spbésobil prekazku cestnej premavky, je
povinny ju bezodkladne odstranit. Ak to neurobi, je povinny ju bezodkladne odstranit na jeho naklady
spravca cesty. Ten, kto odstrani prekazku cestnej premavky, je povinny bezodkladne zabezpedit aj
odstranenie predmetov a odpadov prekazajucich v zjazdnosti na ceste, ktoré s prekazkou cestnej
premavky suvisia.

Podla § 43 ods. 4 cit. zak. spravca cesty mdze odstranit vozidlo stojace na ceste vratane chodnika na
naklady jeho prevadzkovatefla, ak je

a) na mieste, kde tvori prekazku cestnej premavky,
b) na vyhradenom parkovisku, ak také parkovisko nie je pref urcené,

c) bez pripevnenej tabulky s evidenénym c¢islom, ak podlieha evidenénej povinnosti, alebo je bez
Citatelného vyznacenia mena, priezviska a adresy pobytu alebo nazvu a sidla drzitela vozidla na
viditelnom mieste s vynimkou dvojkolesovych vozidiel, aj ked netvori prekazku cestnej premavky.

Podla § 43 ods. 5 cit. zak. ak vozidlo tvori prekazku cestnej premavky alebo ak ide o vozidlo uvedené
v odseku 4 a v § 25, mbze o jeho odstraneni rozhodnut aj policajt; také vozidlo odstrani na naklady
jeho prevadzkovatela Policajny zbor alebo spravca cesty podla rozhodnutia policajta. Ak ide o vozidlo
tvoriace prekazku cestnej premavky na dialnici alebo na rychlostnej ceste, o odstraneni vozidla rozhodne
policajt, ak tak neurobil skér ten, kto prekazku spdsobil, alebo spravca cesty.



Podla § 517 ods. 2 OZ ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Vzhlfadom k tomu, Ze su splnené vSetky podmienky uvedené v § 114 ods. 5 O.s.p., sud o navrhu rozhodol
rozsudkom pre zmeSkanie bez nariadenia pojednavania.

O trovach konania sud rozhodol podia § 142 ods. 1 O.s.p. Trovy uspesného navrhovatela tvori sudny
poplatok za navrh v sume 16,50 eur.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dnia doru€enia na tunajSom sude len
z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia alebo z dévodu, ze napadnuty
rozsudok vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (§ 251 ods. 1 veta prva O. s. p.).



