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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi vydava podla § 353 ods.1 Tr.por.

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineni: 1)D. E.,nar. XX.XX.XXXX v G., okres Prievidza,
trvale bytom O. J. J. - G. €. XXX, okres Prievidza,
nezamestnana,

2)Z. E., nar. XX.XX.XXXX v G., okres Prievidza,

trvale bytom O. J. J. - G. &. XXX, okres Prievidza,

t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia
slobody llava,

uznavaju sa za vinnych, ze:
obvinena D. E.

1) hoci jej zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyzivu svojich maloletych deti - maloletého
Z. E., nar. XX.XX.XXXX, maloletého K. E., nar. XX.XX.XXXX a maloletého O. E., nar. XX.XX.XXXX
a rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 13P 259/2011-36 zo dna 09. augusta 2011, ktory
nadobudol pravoplatnost diia 31. augusta 2011 bola zaviazana prispievat na ich vyzivu mesacne sumou
30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta vzdy do 20-teho dfia v mesiaci
vopred na ucet O. O. H., tato vyzivovaciu povinnost' si umyselne neplnila pravidelne od 01. septembra
2011 do 08. oktobra 2013 v mieste pobytu deti v O. O. H., ako aj v mieste svojho trvalého pobytu v O. J.
J. Cislo XXX a vSade tam, kde sa v tom ¢ase zdrziavala tym, Ze od 01. septembra 2011 do 03. juna 2013
nebola vedena ako uchadzaé o zamestnanie, ani na Urade préace, socialnych veci a rodiny nepoziadala
o davku v hmotnej nidzi, ¢im zostala O. O. H. dlhovat na vyzivnom za obdobie od 01. septembra 2011
do 08. oktobra 2013, s vynimkou uhradeného vyzivného vo vyske 100 eur sumu 1.801,88 eur,

obvineny Z. E.

2) ako otec, napriek tomu, ze mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat’ sa 0 vyzivu svojich
maloletych deti - maloletého Z. E., nar. XX.XX.XXXX, maloletého K. E., nar. XX.XX.XXXX a maloletého
0. E., nar. XX XX.XXXX a rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 13P 259/2011-36 zo dria 09.
augusta 2011, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 31. augusta 2011 bol zaviazany prispievat na ich
vyzivu mesacne sumou 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta vzdy do 20-
teho dia v mesiaci vopred na ucet O. O. H., tuto vyzivovaciu povinnost' si umyselne neplnil pravidelne
od 01. septembra 2011 do 09. maja 2012 v mieste pobytu deti v O. O. H., ako i v mieste svojho trvalého
pobytu v O. J. J. &islo XXX, t.&. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody llava a véade tam, kde sa v tom
Case zdrziaval tym, ze od 01. septembra 2011 do 10. januara 2012 a nasledne od



03. februara 2012 do 09. maja 2012, kedy bol zamestnany vo firme X. S. so sidlom v O. J. J.
a mal prijem si vyZivovaciu povinnost neplnil ani &iasto&ne, &im zostal O. O. H. dlhovat na vyzivhom za
obdobie od 01. septembra 2011 do 10. januara 2012 a od 03. februara 2012 do
09. maja 2012 sumu vo vySke 545,79 eur,

teda

obvinena D. E.

v bode 1)

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa Umyselne vyhybala plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat' alebo zaopatrovat iného a uvedeny &in spachala zavaznejSim spdsobom konania - na
viacerych osobach,

obvineny Z. E.

v bode 2)

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat alebo zaopatrovat iného a uvedeny €in spachal zavaznejSim sp6sobom konania - na viacerych
osobach,

¢im spachali

obvinena D. E.

v bode 1)

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.2,3 pism. b) Trestného zakona ¢islo 300/2005
Z.z. v zneni Zakona Cislo 204/2013 Z.z.,

obvineny Z. E.
v bode 2)

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.2,3 pism. b) Trestného zakona ¢islo 300/2005
Z.z. v zneni Zakona Cislo 204/2013 Z.z.,

Zato sa
odsudzuju
Obvinena D. E.

Podla § 207 ods.3 Trestného zakona, § 38 ods.3 Trestného zakona, § 36 pism. j) Trestného zékona k
trestu odnatia slobody v trvani 14 (Strnast) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism. a) Trestného zakona, § 50 ods.1 Trestného zakona sa vykon uloZzeného trestu
podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 16 (Sestnést) mesiacov.

Obvineny Z. E.

Podla § 207 ods.3 Trestného zakona, § 42 ods.1 Trestného zékona, § 41 ods.1 Trestného zakona, §
38 ods.4 Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného zakona k sihrnnému nepodmienenému trestu
odniatia slobody v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zékona sa pre vykon uloZzeného trestu zaraduje do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.



Podla § 42 ods.2 Trestného zakona sud zarovei zruSuje vyrok o treste v rozsudku
Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 1T 192/2012 zo dria 25.09.2012, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 25.09.2012, ako aj dalSie rozhodnutia nar obsahovo nadvéazujuce, ktoré tymto rozhodnutim stratili
svoj podklad.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdze podat odpor na tunajSom sude do 8 dni odo dfia jeho doru€enia obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu
bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rudi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada Skody.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.



