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Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci navrhovatela: Slovensky plynarensky priemysel, a.s., ICO: 35 815
256, so sidlom Mlynské Nivy 44/a, 825 11 Bratislava, v konani zastipeny TOMAS KUSNIR, s.r.0., ICO:
36 613 843, so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, proti odporcovi: E., o zaplatenie 683,75 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:
Sud odmieta odpor odporcu zo dfia 19.03.2013 proti platobnému rozkazu €. k. 12R0/30/2013-24.
odovodnenie:

Navrhovatel v podanom navrhu zo dfia 02.01.2013 Ziadal, aby sud zaviazal odporcu na zaplatenie
pohladavky vo vySke 683,75 eur spolu s prisluSenstvom a na nahradu trov konania.

Okresny sud Levice na zaklade navrhu navrhovatela a predlozenych listinnych dokazov vydal platobny
rozkaz pod €. k. 12R0/30/2013-24 zo dria 07.02.2013, ktorym sud ulozil odporcovi povinnost, aby do 15
dni odo diia doru€enia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi sumu 683,75 eur s prisluSenstvom a
nahradil mu trovy konania alebo, aby v tejto lehote podal odpor na tomto sude, ktory sa musi odévodnit.

Platobny rozkaz prevzal postovy splnomocnenec - Maria Kotlarova na zaklade splnomocnenia na
preberanie postovych zasielok udeleného odporcom menovanej dia 09.02.2011.

Proti platobnému rozkazu odporca podal odpor zo dfia 19.03.2013, podany na postovu prepravu dha
22.03.2013, ktory bol doru€eny sudu dnia 26.03.2013. Uvedené je zrejmé z fotokdpie podacieho listka
predloZzeného odporcom.

Podla § 172 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,0O. s. p.“), sud mdze aj bez vyslovnej ziadosti navrhovatela a bez vypocutia odporcu
vydat platobny rozkaz, ak sa v navrhu uplatfiuje pravo na zaplatenie penaznej sumy vyplyvajuce
zo skuto€nosti uvedenych navrhovatelom. V platobnom rozkaze ulozi odporcovi, aby do 15 dni od
dorucenia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi uplatnent pohfadavku a trovy konania alebo aby
v tej istej lehote podal odpor na sude, ktory platobny rozkaz vydal. Odpor proti platobnému rozkazu sa
musi odévodnit. Ustanovenie § 43 sa nepouzije.
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V zmysle ustanovenia § 174 ods. 1 O. s. p. platobny rozkaz, proti ktorému nebol podany odpor s
odbvodnenim, ma ucinky pravoplatného rozsudku.



Podla § 174 ods. 3 pism. a/ O. s. p., sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany oneskorene.

Podla § 57 ods. 3 O. s. p., lehota je zachovana, ak sa posledny den lehoty urobi Ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorucit.

Sud zo spisového materidlu ma za preukazané, Ze odpor odporcu zo dha 19.03.2013 nebol podany v
zakonnej 15-dfiovej lehote, nakolko bol podany na postovu prepravu az dia 22.03.2013. Lehotu 15 dni
na podanie odporu nemozno predlZzovat, pricom posledny den lehoty na podanie odporu uplynul dha
21.03.2013. Vzhladom na uvedené sa sud dévodnostou odporu nezaoberal.

Nakolko odporca podal odpor proti platobnému rozkazu €. k. 12R0/30/2013-24, oneskorene, sud v
zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo drfia jeho doru€enia na Okresny
sud Levice v 2-och pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p., v odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p., rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



