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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Vladimirom Vargom, v trestnej veci obzalovaného U. W., A..
XX XX XXXX Q. M., S. W. W. A. I. XXX/XX, t. & vo vézbe v Ustave na vykon vézby Kosice, pre predin
ublizenie na zdravi podl'a §157 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zakona, precin ohrozenie pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, precin neposkytnutie pomoci
podla §178 Trestného zakona, v sulade s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, podla § 353 ods.
1 Trestného poriadku, o obzalobe prokuratora Okresnej prokuratiry Humenné sp. zn. 1 Pv 420/13 zo
dna 26.09.2013, takto

rozhodol:

Obzalovany U. W., A.. XX XX.XXXX Q. M., S. W. W. A. I. XXX/XX, t. &. vo vazbe v Ustave na
vykon vazby Kosice,

uznava sa za vinného, ze

dna 2.8.2013 v €ase o0 15.06 h, v Snine na P&olinskej ulici na miestnej komunikacii riadil
osobné motorové vozidlo N.. S. X., B.: X. -XXXAX, priom pri prechadzani po

priamom Useku cesty presiel do protismeru, kde pravou prednou ¢astou vozidla narazil do
cyklistu iduceho tym istym smerom aj napriek tomu, ze cyklista uz bol v lavom jazdnom
pruhu, nakoflko odbodoval viavo na krizovatke P&olinska-Palarikova, nasledkom ¢oho

utrpel cyklista P. S., A.. XX. X XXXX, W. X., U. W. XXX/XX, zranenia a to

otras mozgu lahkého stupna, epiduralny hematém vlavo, subduralny hematém vlavo,
pohmozdenie tvare s pocetnymi odreninami, pohmozdenie pluc obojstranne, pohmozdenie
prednej brusnej steny stredne tazkého stupna, trznozhmozdenu ranu v oblasti lakta viavo,
triestivi zlomeninu acetabula vlavo s posunom udlomkov, trznd ranu voblasti lavého
bedrového klbu, pohmozdenie v oblasti bedrového klbu viavo tazkého stupna, poetné odreniny v oblasti
oboch dolnych kon¢&atin, rozostup spony lonovej s dobou lie€enia cca. 6

mesiacov, pricom vodi¢ na mieste nehody nezastavil, z miesta dopravnej nehody usiel,
nasledne bol vypatrany hliadkou OO PZ Snina na Palarikovej ulici na parkovisku, ihned

bol zadrzany a predvedeny na OO PZ Snina pre podozrenie zo spachania precinu, kde bolo
dychovou skuskou zistené dria 2.8.2013 v ¢ase 015.46 h u vodi¢a U. W. 1,36 mg/|

etanolu vo vydychovanom vzduchu a po opakovanej dychovej skiske v ¢ase 0 17.19 h dha
2.8.2013 namerana hodnota 1,31 mg/l etanolu vo vydychovanom vzduchu,

teda

- inému z nedbanlivosti spdsobil tazkd ujmu na zdravi a spachal uvedeny &in zavaznejSim spdsobom
konania,



- vykonaval v stave vylu€ujucom sposobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi, alebo spésobit znadenu Skodu na majetku a spésobil z
nedbanlivosti inému ublizenie na zdravi,

- ako vodi¢, ktory po dopravnej nehode, na ktorej mal u&ast, neposkytol osobe, ktora pri nehode utrpela
ujmu na zdravi, potrebnud pomoc, hoci tak mohol urobit bez nebezpefenstva pre seba alebo iného

¢im spachal

- pre€in ubliZzenie na zdravi podl'a §157 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zakona,
- precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) Trestného zakona,
- pre€in neposkytnutie pomoci podla §178 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 157 ods. 2 Trestného zakona, prihliadajuc v zmysle § 38 ods. 2 Trestného zakona, na
polah&ujucu okolnost uvedenu v § 36 pism. I) Trestného zakona, na pritaZzujicu okolnost uvedenu v §
37 pism. h) Trestného zakona, podla § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 46 Trestného zakona, na uhrnny
trest odnfatia slobody na 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud vykon uloZeného trestu odfiatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona, sud uréuje skuSobnu dobu na 2 (dva) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, sud uklada obZalovanému trest zakazu ¢innosti
spocivajuci v zadkaze viest motorové vozidla vSetkych skupin, na ktoré je podla zakona &. 8/2009 Z. z.,
o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov, potrebné vodi¢ské opravnenie, na dobu
6 (Sest) rokov.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku, sud odkazuje poSkodeného Mgr. Mariana Takaca, nar.
18.3.1988, trvale bytom J. Bottu 199/59, Snina, s uplathenym narokom na nahradu Skody na obc&ianske
sudne konanie.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP®/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mdze posSkodeny podat odpor, ak
poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody.

Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom



opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, mdze poskodeny vziat' suhlas s trestnym stihanim
spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor
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a okrem poskodeného mdZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat.
Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spat len
s jeho vyslovnym suhlasom (§ 355 ods. 8 TP).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 TP).

V zmysle § 356 TP, sa trestny rozkaz stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné,
aj vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



