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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Viliam Hlavac, dia 23.10.2013, v trestnej veci obvineného U.
K. Z. G.., podla § 353 ods. | Tr. por. takto

rozhodol:

Obvineni:

1) UK. Z.Z1.Y.: T.XXXXXXXD.M., U. H. M.,
Y. C.. XXXX/X, H. C.R. C.,

X)L Q. J.M.Y.B.: T..XXXXXXXD. M., U. H. M,
C. C.. XXXX/IXX, H. C. C.,

sU vinni,ze

1) v presne nezistenom €ase v no¢nych hodinach zo dria 13.2.2012 na dei 14.2.2012 v Rozhave, na ulici
Akademika Hronca ¢&. 8, spoloéne po vzajomnej dohode aj s obvinenym W. M.U., sa vlamali do byvalej
kotolne Obchodnej akadémie Rozfava tak, ze vylomili drevené dvere veduce do priestorov kotolne, z
ktorej odcudzili 1 ks zvaraci usmerniovac, vyrobného ¢isla ZP-514/1 s prisluSenstvom, ktory tahali popri
tartanovom ihrisku az k tenisovym kurtom, kde ohli ¢ast oplotenia pozemku, ¢im kradezou pre Obchodnu
akadémiu Rozhava sppdsobili Skodu vo vyske najmenej 292,12 € a poskodenim dveri a oplotenia Skodu
vo vySke najmenej 60,- €,

2) diia 9.3.2012 vo vedéernych hodinach v RoZfave, na ulici Safarikovej &. 67, spoloéne po vzajomne;
dohode s obvinenym W. M., preskocili zo zadnej strany oplotenie pri rodinnom dome majitefa W. G.,
potom vylomili dvojkridlové garazové dvere, vosli dovnutra a odcudzili najmenej 1 ks subwoofer 500 W
zn. JBL, 4 ks panskych retiazok z bieleho kovu, z toho 1 ks z chirurgickej ocele, 1 ks privesok
na retiazku (kriz) zo zItého kovu, 4 ks kotu€ov na cirkular, 2 ks gola sad kfucov, 1 ks mobilny telefén zn.
Sony Ericsson Yendo, 1 ks reproduktor so vstavanym zosilovatom, typ Profesional, ¢im odcudzenim
veci spobsobili poSkodenému Ladislavovi Sedlakovi Skodu vo vySke najmenej 650,- € a poSkodenim
zariadenia $kodu vo vyske najmenej 35,- €,

3) dna 21.4.2012 vo vecCernych hodinach v Roznave, na ulici Jovickej €. 857/10, spolo€ne po vzajomnej
dohode s obvinenym W., sa vlamali do neobyvaného rodinného domu majitefa V.. J. Q. tak, ze preskoc€ili
oplotenie domu, vytlacili okno na garazi, vosli dovnutra, zvesili pravu ast uzamknutych dvojkridlovych
dveri z pantov a odcudzili najmenej 1 ks mieSacku, 1 ks elektricku rotaénu kosacku zn. Partner, 1 ks
elektricku strunovu kosacku zn. Royal Einhell, ERT 350, vyrobného ¢isla: 5404 a trojfazovy predizovaci
elektricky kabel v dizke 20 m, &im poskodenému V.. J. Q. odcudzenim veci sposobili $kodu vo vyske
najmenej 430,- €,

teda



obvineni U. K. Z. I. Q. spolo€nym konanim

- prisvoijili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a &in spachali viamanim,
- v Casti skutku v bode 2) vyrokovej Casti trestného rozkazu neopravnene vnikli do obydlia iného a
uvedeny &in spachali najmenej s dvoma osobami,

¢im spachali
obvineni U. K. Z. |. Q.

v spolupachatelstve podfa § 20 Tr. zak. &. 300/2005 Z.z., v zneni zakona ¢.
313/2011 Z.z.

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a Tr. zak. €. 300/2005 Z.z., v zneni zakona ¢&.
313/2011 Z.z.

v Casti skutku v bode 2) vyrokovej Easti trestného rozkazu

v subehu s pre€inom poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. I, 2 pism. ¢ Tr. zak.
€. 300/2005 Z.z., v zneni zakona ¢&. 313/2011 Z.z.

Podla § 44 Tr. zak. €. 300/2005 Z.z., v zneni novely €. 313/2011 Z.z. u obvineného U. K. sud upusta
od ulozenia suhrnného trestu,

vzhladom na trest odnatia slobody v trvani 36 (tridsat$est’) mesiacov, ktorého vykon mu bol podmienecne
odloZzeny s proba¢nym dohladom na skuSobnu dobu v trvani 48 (Styridsatosem)
mesiacov, pre zlo€in podla § 188 ods. | citovaného Tr. zak., uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného
sudu v Roziave sp. zn. 3T/79/2013 zo diia 10.7.2013, pravoplatnym 10.7.2013, pretoze trest ulozeny
tymto skorSim trestnym rozkazom na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela poklada za dostato¢ny.

Obvineného I. Q. odsudzuje podla § 194 ods. 2 Tr. zak.,s pouzitim § 41 ods. | Tr. zak., § 38 ods. 2, 3
Tr. zak., s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. | Tr. z&k. na uhrnny trest odfatia slobody v trvani
2 (dvoch) rokov.

Podla § 48 ods. | pism. a Tr. zak. mu vykon tohto trestu podmiene¢ne odklada a podla § 49 ods. | Tr.
z&k. mu urcuje skuSobnu dobu v trvani 4 (Styroch) rokov.

Podla§410ds.3Tr.zdk. zruSuje vyroko treste trestného rozkazu Okresného sudu v Rozhave sp.
zn. 1T/118/2012 zo dia 30.7.2012, pravoplatnym 8.8.2012, ktorym bol obvineny W. M.U., T.. XX.X.XXXX
D. M., uznany pravoplatne vinnym

- v bode 1) trestného rozkazu v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. pre€inom poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. ¢ Tr. zak., v subehu s pre€inom kradezZe podla § 212 ods. 2 pism.
a Tr. zak. €. 300/2005 Z.z., v zneni zakona €. 313/2011 Z.z. a

- v bode 2) trestného rozkazu v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. pre€inom kradeze podla § 212
ods. 2 pism. a vySSie citovaného Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

1) diia 7.5.2012 okolo 22.00 hod. na ulici Jasnej €. 6 v Rozfave sa po predchadzajucej vzajomnej
dohode s odsudenym |. Q. Z. I.. U. K. vlamali do garaze rodinného domu W. M. tak, Ze preliezli branku
oplotenia domu, vo dvore preliezli dalSiu branku a nasledne na garazi odstranili kryciu liStu dveri,
ktoré otvorili a odcudzili odtial' brisku, teplovzdusnu pistol, ostri€ na pilové retaze, sadu gola klucov
v pocte 26 ks, akumulatorovu nabijacku, vitacku, autopumpu, zastréku, 2 ks retaze do pily, visiaci
zamok, 10 ks prstencové kluce, brusku na noze, mechanicky skrutkovac, zahradné noznice, puzdro s



10 ks prstencovymi kfu€mi, puzdro s 5 ks kombinovacimi klieStami, kladivom a skrutkovadom, zahradné
klieste, flexu, 2 ks medeného predlZzovacieho kabla s koncovkami o dizkach 40 m, medeny prediZovaci
kabel s koncovkami o dizke 25 m, 2 ks jednozZilové medené kable s koncovkami na oblukové zvaranie
o dizkach 30 m, 3 ks napajacie medené kable s koncovkami o dizkach 10 m, &im spdsobili W. M. $kodu
vo vyske najmenej 1.529,51 €,

2) dilfa 18.2.2012 okolo 20.30 hod. na ulici Cuémianskej dlhej &. 9 v Rozhave po predchadzajice;
vzajomnej dohode s odsudenymi I. Q. Z. W. Q. sa vlamali do predajne textilu Sara tak, Zze vysadili z
pantov zabezpefovaciu mrezu na vchodovych dverach, rukami vytlacili smerom dovnutra dvojkridlové
dvere a vosli do predajne, ni€ v3ak odtial neodcudzili a nasledne 0 23.30 hod. uz spolo¢ne s odsudenym
W. Q. sa do predajne vratili a odcudzili odtial finan&nu hotovost vo vyske 25,30 € a vacsie mnozstvo
rézneho panskeho, damskeho a detského oble€enia a textilu, ktoré odniesli domov, potom sa znovu
vratili do predajne a opatovne odtial odcudzili va¢Sie mnozstvo textiliného tovaru, &im majitelke predajne
Z. 1. spbsobili Skodu vo vySke 2.218,77 € a poSkodenim dveri Skodu vo vySke 15,- €.

azarovefl zruSuje vyrok o treste citovaného trestného rozkazu, ktorym bol obvinenému W. M. uloZeny
podfa § 194 ods. 2 Tr. z&k. uhrnny trest odfatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov, s podmieneénym
odkladom vykonu na skuSobnu dobu v trvani 4,5 (Styri a pol) roka,

ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad, a to:

- povinnost uhradit obv. W. M. spolo¢ne a nerozdielne poskodenému W. M., T.. XX.X.XXXX, H. M. C..
XXX, Skodu vo vyske 961,51 €,

- povinnost' uhradit obv. W. M. spolo€ne a nerozdielne poskodenej Z. 1., T.. XX. X.XXXX, H. M., O.. B.
C.. XX, $kodu vo vyske 2.217,07 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poskodenych W. M. Z. Z. |. so zvyS8kom narokov na nahradu Skody
odkazuje na konanie vo veciach ob¢&ianskopravnych.

Obvineny W.M. E. F. 1. U.D. J. S.: T.. XX.X.XXXX D. M., U. H. M.,
Y. C.. XXXX/X, H. C. C.,

je vinny,ze

1) v presne nezistenom &ase v no¢nych hodinach zo dha 13.2.2012 na der 14.2.2012 v RoZhave, na
ulici Akademika Hronca ¢&. 8, spoloéne po vzajomnej dohode aj s obvinenymi U. K.Y. Z. |. Q. sa vlamali
do byvalej kotolne Obchodnej akadémie Rozfava tak, ze vylomili drevené dvere veduce do priestorov
kotolne, z ktorej odcudzili 1 ks zvaraci usmerfiovac, vyrobného &isla ZP-514/1 s prisluSenstvom, ktory
tahali popri tartanovom ihrisku az k tenisovym kurtom, kde ohli ast’ oplotenia pozemku, ¢im kradezou
pre Obchodnu akadémiu Rozfiava sppdsobili Skodu vo vySke najmenej 292,12 € a poSkodenim dveri a
oplotenia Skodu vo vySke najmenej 60,- €,

2) dila 18.2.2012 okolo 20.30 hod. na ulici Cuémianskej dlhej &. 9 v Rozhave po predchadzajice;
vzajomnej dohode s odsudenymi I. Q. Z. W. Q. sa vlamali do predajne textilu Sara tak, Zze vysadili z
pantov zabezpefovaciu mrezu na vchodovych dverach, rukami vytlacili smerom dovnutra dvojkridlové
dvere a vosli do predajne, ni€ v3ak odtial neodcudzili a nasledne 0 23.30 hod. uz spolo¢ne s odsudenym
W. Q. sa do predajne vratili a odcudzili odtial finan&nu hotovost vo vyske 25,30 € a vacsie mnozstvo
rézneho panskeho, damskeho a detského oble€enia a textilu, ktoré odniesli domov, potom sa znovu
vratili do predajne a opatovne odtial odcudzili va&Sie mnozstvo textilného tovaru, &im majitelke predajne
Z. 1. spdsobili Skodu vo vySke 2.218,77 € a poSkodenim dveri Skodu vo vySke 15,- €,

3) diia 9.3.2012 vo vedernych hodinach v Rozfave, na ulici Safarikovej 6. 67, spoloéne po vzajomne;
dohode s obvinenymi U. K. Z. I. Q., preskoCili zo zadnej strany oplotenie pri rodinnom dome majitela
W. G., potom vylomili dvojkridlové garazové dvere, vosli dovnutra a odcudzili najmenej 1 ks subwoofer
500 W zn. JBL, 4 ks panskych retiazok z bieleho kovu, z toho 1 ks z chirurgickej ocele, 1 ks privesok
na retiazku (kriz) zo ZItého kovu, 4 ks kotu€ov na cirkular, 2 ks gola s&d kfucov, 1 ks mobilny telefén zn.
Sony Ericsson Yendo, 1 ks reproduktor so vstavanym zosilovatom, typ Profesional, &im odcudzenim
veci spbsobili poSkodenému W. G. Skodu vo vy3ke najmenej 650,- € a poSkodenim zariadenia Skodu
vo vySke najmenej 35,- €,

4) dha 21.4.2012 vo vecernych hodinach v Rozfave, na ulici Jovickej €. 857/10, spolo&ne po vzajomnej
dohode s obvinenymi U. K. Z. |. Q., sa vldmali do neobyvaného rodinného domu majitela V.. J. Q. tak,



Ze preskoCili oplotenie domu, vytladili okno na garazi, vosli dovnutra, zvesili pravu ¢ast uzamknutych
dvojkridlovych dveri z pantov a odcudzili najmenej 1 ks mieSacku, 1 ks elektricku rotaénu kosacku zn.
Partner, 1 ks elektricku strunovu kosacku zn. Royal Einhell, ERT 350, vyrobného €isla: 5404 a trojfazovy
prediZzovaci elektricky kabel v dizke 20 m, &im poskodenému V.. J. Q. odcudzenim veci spdsobili $kodu
vo vySke najmenej 430,- €,

5) dfia 7.5.2012 okolo 22.00 hod. na ulici Jasnej €. 6 v RoZhave sa po predchadzajucej vzajomnej
dohode s odsudenym |. Q. Z. I.. U. K. vlamali do garaze rodinného domu W. M. tak, Ze preliezli branku
oplotenia domu, vo dvore preliezli dalSiu branku a nasledne na garazi odstranili kryciu liStu dveri,
ktoré otvorili a odcudzili odtial' brisku, teplovzdusnu pistol, ostri€ na pilové retaze, sadu gola klucov
v pocte 26 ks, akumulatorovu nabijacku, vitacku, autopumpu, zastréku, 2 ks retaze do pily, visiaci
zamok, 10 ks prstencové kluce, brusku na noze, mechanicky skrutkovac, zahradné noznice, puzdro s
10 ks prstencovymi kfu€mi, puzdro s 5 ks kombinovacimi klieStami, kladivom a skrutkovadom, zahradné
klieste, flexu, 2 ks medeného predlZzovacieho kabla s koncovkami o dizkach 40 m, medeny prediZovaci
kabel s koncovkami o dizke 25 m, 2 ks jednozZilové medené kable s koncovkami na oblukové zvaranie
o dizkach 30 m, 3 ks napajacie medené kable s koncovkami o dizkach 10 m, &im sposobili W. M. $kodu
vo vyske najmenej 1.529,51 €,

teda

spolo¢nym konanim

v bode 1) - 5) vyroku trestného rozkazu

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal vlamanim a spdsobil nim vaésiu 8kodu a v
Casti skutku v bode 2) a 5) vyroku trestného rozkazu neopravnene vnikol do obydlia iného a uvedeny
¢in spachal najmenej s dvoma osobami,

¢im spachal

v spolupachatel'stve podfa § 20 Tr. zak.

v bode 1) - 5) vyroku trestného rozkazu

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a, ods. 3 pism. a Tr. zak. ¢. 300/2005
Z.z.,v zneni zakona ¢&. 313/2011 Z.z.

v bode 2) a 5) vyroku trestného rozkazu

v subehu s pokragovacim pre€inom poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. |,
ods. 2 pism. ¢ citovaného Tr. zak. a sud ho

odsudzuje:

Podla § 194 ods. 2 Tr. zak., s pouzitim § 41 ods. | Tr. zak., § 38 ods. 2, 3 Tr. z&k., s prihliadnutim na
ustanovenie § 36 pism. | Tr. zak. na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykon trestu podmiene¢ne odklada s probaénym dohfadom.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. mu uréuje skuSobnu dobu v trvani 4 (Styri) roky a 6
(Sest) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada povinnost obvinenym U. K., T.. XX X XXXX, I. Q., T.. XXX XXXX Z.
W. M., T.. XX.X.XXXX, uhradit spolo¢ne a nerozdielne poskodenym:

.B.Z.,Z.R. C.. X, M., V. XXXXXX, §kodu vo vyske 352,12 €,

W, G., T.. XX.X.XXXX, H. M., S. XXX/X, $kodu vo vyske 565,- €,

. J. Q. T.. XX XX XXXX, H. K. C., G. XXX, B.. M., $kodu vo vyske 30,- €.



Podla § 287 ods. | Tr. por. uklada povinnost obvinenému W. M.U., T.. XX.X.XXXX, spolo&ne a nerozdielne
s uzodsudenymi l.T. Q., T.. XX X XXXX Z. I.. U. K., T.. XX X.XXXX, poskodenému W. M., T.. XX X XXXX,
H. M. C.. XXX, B.. M., $kodu vo vyske 961,51 €.

Podla § 287 ods. | Tr. por. uklada povinnost obvinenému W. M., T.. XX.X.XXXX, spolo€ne a nerozdielne
s uz odsudenym I. Q., T.. XX X.XXXX Z. B. W. Q., T.. XX XX.XXXX, uhradit posSkodenej Z. I., T..
XXX XXXX, H. M., O.. B. C.. XX, 8kodu vo vyske 2.217,07 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poskodenych W. G., W. M. Z. Z. |. so zvySkami narokov na nahradu
Skody odkazuje na konanie obgianskopravne.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfa jeho doru€enia na Okresny sud v Roznave
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody v 3 vyhotoveniach.

Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa

lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a

jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na

navratenie lehoty sa primerane pouziju ustanovenia § 64 Tr. por..

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6Ze poSkodeny

podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&iansko-sidne konanie, pripadne

na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti

vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi

vo veci hlavné pojednavanie; pri pojedndvani veci na hlavhom pojednavani nie je

samosudca viazany pravnou kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutom v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 Tr. por..

Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor

podala neopravnena osoba, alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti

tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. por., méze poskodeny vziat suhlas s
trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v ods.
I. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z oséb uvedenych v ods. |. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia
do pripravného konania.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mé2u vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obzalobu; Po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat
v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje

podla § 255 ods. 3 Tr. por. a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi

vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233

alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



