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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice sudkyhnou JUDr. Agatou Burkudovou v pravnej veci navrhovatela: V. P, J..
XX.X.XXXX bytom H., Z. XX zast. JUDr. Slavka Stankova, advokatka so sidlom Trieda SNP &. 36, Kosice,
proti osobe opravnenej na vyzivné: O. P., J.. XX. X.XXXX, bytom H. - H., H. X. XX M., v konani o zruSenie
vyZivovacej povinnosti na plnoleté dieta, takto

rozhodol:
I. ZruSuje vyzivovaciu povinnost navrhovatela: V. P., J.. XXX XXXX, voci osobe opravnene;j
na vyzivné: O. P, J.. XXX XXXX, ktora bola naposledy uréena rozsudkom Okresného sudu

Kosice Il €.k. 26P 31/2019-147 zo dfia 26.6.2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Kosiciach
¢.k. 7CoP 142/2019 zo dria 30.1.2020 driom 20.3.2023.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom dorucenym sudu dfia 15.8.2022 domdhal zru$enia vyZivovacej povinnosti,
ktoru je povinny plnit odporcovi - osobe opravnenej na vyzivné, na zaklade rozsudku Okresného
sudu Kosice Il ¢.k. 26P/31/2019 zo dna 26.6.2019, po¢nuc diiom 1.9.2022. Uviedol, ze rozsudkom
Okresného sudu Kosice Il €.k. 23P/316/2015 zo diia 3.2.2016 bolo rozvedené jeho manzelstvo s matkou
odporcu. Uvedenym rozsudkom mu bola uréena vyZivovacia povinnost voéi synovi O. vo vySke €240
mesacne. Naposledy bola jeho vyZivovacia povinnost vo&i odporcovi upravena rozsudkom Okresného
sudu Kosice Il €.k. 26P/31/2019 zo dia 26.6.2019, ktorym sud zvysil jeho vyzivovaciu povinnost voci
odporcovi zo sumy 240 € mesacne na sumu 280 € mesacne. VyZivovaciu povinnost vo€i odporcovi si
doposial riadne plnil. Odporca v maji 2022 ukondil studium na N. K.H. D. v KoSiciach a nepokraduje v
dalSom Stadiu a profesionalne sa venuje foteniu , €o propaguje aj na socialnych sietach. Je jedinym
konatefom a spolo&nikom spoloénosti P. N..V..Q.. N. N. Z. XXXX/XX, H.. V mieste sidla svojho
podnikania ma odporca prenajaty fotoateliér. Vzhfadom k tomu, Ze odporca nepokracuje v dalsom
Studiu, profesionalne sa venuje foteniu, z oho ma aj pravidelny prijem a nadobudol schopnost’ sam
sa zivit, doSlo tak k podstatnej zmene pomerov a naplnili sa zakonné podmienky na zruSenie jeho
vyZivovacej povinnosti voci odporcovi.

2. Osoba opravnena na vyzivné vo svojom pisomnom vyjadreni, ktoré bolo sudu dorudené dna
28.11.2022 uviedol, Ze so zrudenim vyZivného nesuhlasi. Uviedol, Ze byva s mamou. S otcom -
navrhovatelom sa nestretdva odkedy sa rodicia rozviedli. Otec ani jeho rodina sa od rozvodu o neho
nezaujimaju ani ho nekontaktuju, iba posiela suidom uréené vyzZivné vo vySke 280€. PoCas denného
Studia v 4. roéniku na strednej elektrotechnickej Skole si vytvoril spolo€nost’ s.r.o. od 5.5.2022 na
vykondavanie fotografickych sluzieb. Fotografovanie je jeho konicek, ktorému sa rad venuje, o €om
vedel aj otec ale nijako ho v tom nepodporoval. Zatial vSetky financie, ktoré zarobil pouZil na nakup
nevyhnutnej techniky pre uvedenu &innost’ podnikania. Jeho prijem z uvedenej €innosti nie taky, aby



sa mohol osamostatnit a sam Zivit, prave naopak je v situacii, kedy musi platit najom priestoru pre
vykon ¢&innosti podnikania a tiez splacat poZi¢ané peniaze, tykajuce sa jeho podnikania. Od 1.9.2022
je zaroven Studentom 1. ro¢nika dennej formy Y. W. |. H.. Navrhol, aby sud rozhodol bez pojednavania
na zéklade predloZenych vyjadreni a dékazov a navrh navrhovatela zamietol.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, rozsudkom Okresného sudu KoSice I
C.k. 26P/31/2019 zo diia 26.6.2019, rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach ¢.k. 7CoP142/2019,
potvrdeniami o navsteve Skoly, vypisom z obchodného registra a dalSimi listinnymi dbkazmi
nachadzajucimi sa v spise.

4. Pojednavania dna 15.6.2023 sa nezucastnila osoba opravnena na vyzivné, dorucenie predvolania
bolo vykazané a ktory svoju neu€ast’ neospravedinil. Sud vo veci konal a rozhodol v nepritomnosti
osoby opravnenej na vyzivné v sulade s ust. § 180 Civilného sporového poriadku. Odporca - osoba
opravnena na vyzivné vo svojom pisomnom podani, ktoré bolo sudu doru€ené dfia 9.1.2023 Ziadal,
aby sud rozhodol bez pojednavania, je pre neho velmi deprimujuce a stresujuce sudit sa s vlastnym
otcom a za takych okolnosti sa nechce stretnut’ s otcom.

5. Navrhovatel vo svojej vypovede sudu uviedol, Ze trva na navrhu a Ziada zruSit vyZivovaciu povinnost
a to diiom 20.3.2023, kedy odporca bol vylu€eny zo Stadia. O tom, Ze odporca Studoval nemal ani
vedomost, dozvedel sa len z jeho pisomného vyjadrenia, kedZe so synom nie je v kontakte od roku
2021. Mal vedomost o tom, Ze odporca este pred maturitou zaloZil s.r.o., v ktorej spolo¢nosti nadalej
pracuje a funguje. Na jeho vyZivu prispieva mesacne sumou 280€ a naposledy uhradil vyZivné v junir.
2023. Uviedol, Ze jeho syn v oblasti poskytovania fotografickych sluzieb ide vo velkom, robi reklamy
a ma za to, Ze sa mu aj dari.

6. Okresny sud KoSice Il rozsudkom zo dia 26.6.2019 &.k. 26 P 31/2019-147 zvySil vyZivné zo
strany otca pre mal. O., J.. XX. X.XXXX zo sumy 240€ na sumu 280€ mesacne, ktoré vyZivné je otec
povinny platit k rukam matky vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred, poénuc diiom 15.12.2019 opakovane
do buducna. Proti tomuto rozsudku v zdkonom stanovenej lehote podala odvolanie matka. Krajsky sud v
KoSiciach rozsudkom zo dfa 30.1.2020 &.k. 7CoP/142/2019-255 potvrdil rozsudok. Rozsudok v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach nadobudol pravoplatnost dria 11.2.2020.

7. Z potvrdenia o navsteve Skoly zo dha 12.10.2022 ma sud za preukazané, Ze osoba opravnena na
vyzivné v akademickom roku 2022/2023 je Studentom 1. roénika bakalarskeho Studia v dennej forme
podla Studijného programu na P. G., D., V. M. A. Y. W. |. H.. Akademicky rok trva od 1.9.2022 do
31.8.2023. Standardna dizka $tudia sa 3 roky.

8. Vypisom z obchodného registra Okresného sudu KoSice | zo dha 23.2.2023 sud ma za preukazané,
Ze diia 5.5.2022 bola zapisana do obchodného registra spolo€nost’ s ru¢enim obmedzenym obchodnym
menom P.N..V..Q.., N. N. Z. XXXX/XX, H.. Konatelom a spolo¢nikom je O. P., H. X. XXXX/XXA. H.-H..

X.Y.W.I.H,, P. G, D.,, V. M. A. pripisom zo dfia 1.3.2023 sudu oznamila, ze O. P.O., J.. XX X.XXXX,
je t.€. Studentom 1. ro€nika denného Bc. Studia na fakulte. Vzhlfadom k tomu, Ze menovany nesplnil
podmienky pre postup do letného semestra, bude zo Studia vylu€eny - pravdepodobny termin je marec
2023.

XX.Y.W. I. H., P. G, D,, V. M. A. pripisom zo dfia 7.6.2023 sudu oznamila, ze O. P., J.. XX X.XXXX
Studoval na fakulte v dennej forme Studia od 1.9.2022 do 20.3.2023, kedy bol vylu&eny zo Studia.

11. Podla ust. § 2 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) na konania podfa tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku ak tento zakon neustanovuje inak. Na
ucely tohto zakona sa pojem Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, ucastnik
konania (dalej len ucastnik) a konanie podla tohto zdkona ak z povahy veci nevyplyva inak.

12. Podfa ust. § 155 CMP konanie sa zacina len na navrh.



13. Podla ust. § 157 CMP, rozsudok vo veciach vyzivného mozno na navrh zmenit, alebo zrusit, ak sa
zmenia pomery.

14. Podla ust. § 62 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k
detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

15. V zmysle ust. § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné
len na navrh.

16. V zmysle ust. § 217 ods. 1 CSP je pre rozsudok rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia.

17. Zanik vyzivovacej povinnosti nastava teda zo zakona, k okamihu, kedy nastani hmotnopravne
skuto€nosti spdsobujuce zanik vyZivovacej povinnosti, ktoré vo svojom suhrne znamenaju dosiahnutie
schopnosti dietata samostatne sa zivit.

18. Z vykonaného dokazovania tak ako je to vy3Sie uvedené, bolo jednoznacne preukdzané, Ze osoba
opravnend na vyzivné bol Studentom na Y. W. |. H. od 1.9.2022 do 20.3.2023, kedy bol vylu¢eny zo
Studia,. Nepripravuje sa na buduce povolanie, je konatefom a spolo&nikom spolo¢nosti P. N..V..Q., je
schopny sam sa Zivit.

19. Sud po zisteni vysSie uvedenych skuto€nosti dospel k zaveru, Ze su dané zakonné podmienky pre
zruSenie vyZivovacej povinnosti, nakofko opravneny je plnolety, dokon¢il Stadium na strednej Skole, zo
Studia na vysokej Skole bol vylu€eny, nepripravuje sa na budice povolanie, ziskal vlastny samostatny
prijem a tak navrhu navrhovatela ako dévodnému vyhovel a uréenu vyZivovaciu povinnost navrhovatela
voci osobe opravnenej na vyzivné zrusil diiom 20.3.2023, t.j. dfiom ukonCenia Studia.

20. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 52 Civilného mimosporového poriadku, v zmysle
ktorého Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Mestsky sud KoSice v
dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP). V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).Odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok)).

Ugastnikom, ktori sa svojho prava podat odvolanie voéi rozsudku uéinne vzdali, toto pravo nepatri.



