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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkyriou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti obvinenej
M. C., pre precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona, na verejnom zasadnuti
konanom o schvaleni dohody o vine a treste dna 22.10.2013, podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku
schvalil dohodu o vine a treste a rozhodol

rozhodol:

Obvinena:
M. C.U.E.L.A.P.U. Z. A, rodena G., narodena XX.XX.XXXX Z. V. O., okres Levice, trvale bytom K.
C. XXX, okres Levice, prechodne bytom Z. M., F. Q.. I. C. XXX/XX, okres Nové Zamky, nezamestnana,

je vinna, ze:

dria 3.3.2009 v Nitre, na Podzamskej ulici Cislo 3, v predajni Chrome, R. C., uzatvorila so spolo¢nostou
ESSOX s.r.o0., Bratislava, averovi zmluvu Cgislo XXXXXXXXXX na kupu motorovej retazovej pily v
hodnote 842,- eur, na zaklade ktorej jej bol poskytnuty Gver vo vySke 757,80 eura, ktory sa zaviazala
splacat po dobu 12 mesiacov po 72,76 eura, po¢nuc diiom 15.4.2009, v celkovej sume 873,12 eura,
pri¢om pri uzatvoreni tejto zmluvy uviedla, Ze ma prijem 295,-- eur, ¢o bol nepravdivy udaj, poskytnuty
Uver nesplacala, neuhradila z neho ani jednu splatku, ¢im spoloénosti ESSOX SK v likvidacii, s.r.o.,
Bratislava, Cukrova ulica Cislo 14, spésobila Skodu vo vyske 757,80 eura,

teda:

vylakala od iného aver tym, Ze ho uviedla do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru
a tak mu spdsobila malu Skodu,
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tym spachala:
precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona (dalej len Tr. zak.),

za to jej sud uklad a:



Podla § 222 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim na polah¢€ujucu okolnost podla § 36 pism. I/ Tr. zak. nezistiac
Ziadnu pritazujucu okolnost podfa § 37 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. a § 39 ods. 2 pism. d/,
ods. 4 Tr. zak. trest odfiatia slobody v trvani 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. jej sud vykon trestu podmieneéne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku (dalej len Tr. por.) je obvinena povinrJé nahradit poSkodenej
spolo€nosti ESSOX SK s. r. 0. v likvidacii, Cukrova ulica ¢€islo 14, Bratislava, ICO: 35 978 881, titulom
nahrady Skody sumu 757,80 eura.

Podla § 288 ods.v2 Tr. por. sud poSkodenu spolocnost ESSOX SKs. r. 0. v likvidacii, Cukrova ulica Cislo
14, Bratislava, 1CO: 35 978 881 so zvyS8kom naroku na nahradu Skody odkazuje na oblianske sudne
konanie.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Nitre podal navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktort uzavrela s obvinenou
M.P. C. prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra B.. P. P. dia 20.8.2013.

Na verejnom zasadnuti sud vypoc€ul obvinenu a precital cely na vec sa vztahujuci spisovy material a zistil,
Ze dohoda o vine a treste bola uzavreta dina 20.8.2013 za pritomnosti prokuratorky Okresnej prokuratury
Nitra, obvinenej a jej obhajkyne B.. L. T.. 'V priebehu konania o dohode o vine a treste sa obvinena
v plnom rozsahu priznala k spachaniu skutku, ktory jej je kladeny za vinu, uznala pravnu kvalifikaciu
skutku a prijala dohodnuty trest.

Obvinena na verejnom zasadnuti zodpovedala na otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 Trestného
poriadku, ¢i:

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jej trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa jej kladie za vinu,
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d) bola ako obvinena poucena o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, &i jej bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohla radit o spdsobe obhajoby,

e) rozumela podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu Gverového podvodu podla  § 222 ods. 1 Trestného
zakona,

g) bola oboznamena s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny €in jej kladeny za vinu,
h) sa dobrovolne priznala a uznala vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
nahradi 8kodu v rozsahu dohody,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obvinena na vSetky tieto otazky odpovedala ano.
Sud na verejnom zasadnuti zistil, ze dohoda o vine a treste uzavreta medzi prokuratorom Okresnej

prokuratury v Nitre a obvinenou je v sulade s ustanoveniami Trestného zakona a Trestného poriadku a
preto ju schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c/ Trestného poriadku.



