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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra vydava podla § 353 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineni:
1/ E. R ac, narodeny X.X.XXXX v O., trvale bytom G., U. ulica ¢islo 8, prechodne bytom G., D. ulica
Cislo XX, okres O., nezamestnany,

2/G. Billa, narodeny XX.X.XXXXv O., trvale bytom G., D. ulica &islo XXX/XX, okres O., nezamestnany,
3/U.Mezey, narodeny X.X.XXXXv O., trvale bytom G., D. ulica €islo XXX/XX, okres O., nezamestnany,

4/ F. Ku k u € k a, narodeny XX.X.XXXX v O., trvale bytom O., prechodne bytom O., E. ulica €islo XX
uY. F, pripadne O. Z. ulica XX u Y. F., nezamestnany,

5/ ml. U.B andry, narodeny XX.X.XXXXv O., trvale bytom G., D. ulica &islo XXX/XX, okres O., Student
F. odborného udilista stavebného v O.,

sU vinni, zZe:

1/ obvineni E. E. a G. V.

v obdobi od 7.8.2011 do 8.8.2011 v Luziankach, okres Nitra, na Vinarskej ulici, z objektu byvalych
Vinarskych zavodov, po vzajomnej dohode a s umyslom obohatit’ sa, odcudzili zo strechy nevyuzivanej
budovy patriacej spolonosti PROTETIKA TRADE, a.s., Bratislava, trapézovu streSnu krytinu o
hmotnosti 90 kg, ktord Lukas V. odovzdal do Zbernych surovin

v Nitre na Dubikovej ulici Cislo XX, za ktord mu bola vyplatena suma 81,-- eur, ktoru si navzajom rozdelili
a pouzili pre svoju potrebu a tak spolo¢nosti PROTETIKA TRADE, a.s., Bratislava, spdsobili odcudzenim
48,13 m2 streSnej krytiny Skodu vo vyske 613,66 eura,

2/ obvineni E. E., U. U.a F. M.

v obdobi od 17.8.2011 do 18.8.2011 v Luziankach, okres Nitra, na Vinarskej ulici, z objektu byvalych
Vinarskych zavodov, po vzajomnej dohode a s umyslom obohatit’ sa, odcudzili zo strechy nevyuzivanej
budovy patriacej spolonosti PROTETIKA TRADE, a.s., Bratislava, trapézovu streSnu krytinu o
hmotnosti 311 kg, ktora Miroslav U. a F. M. odovzdal do Zbernych surovin v Nitre na Novozamocke;j ulici
Cislo 179, za ktoru im bola vyplatena suma 342,10 eura, ktoru si navzajom vSetci traja rozdelili a pouzili
pre svoju potrebu a tak spolo€nosti PROTETIKA TRADE, a.s., Bratislava, spdsobili odcudzenim 166,21
m2 stre$nej krytiny Skodu vo vyske 2.120,45 eura,



3/ obvineni E. E., U. U., F.M.aml. U. V.

v obdobi od 23.8.2011 do 24.8.2011 v LuZiankach, okres Nitra, na Vinarskej ulici, z objektu byvalych
Vinarskych zavodov, po vzajomnej dohode a s umyslom obohatit’ sa, odcudzili zo strechy nevyuzivanej
budovy patriacej spoloénosti PROTETIKA TRADE, a.s., Bratislava, trapézovu streSnu krytinu o
hmotnosti 586 kg, ktora U. U. a F. M. odovzdali do Zbernych surovin v Nitre na Novozamockej ulici &islo
179, za ktord mu bola vyplatena suma 644,60 eura, ktoru si navzajom vSetci Styria rozdelili a pouZili pre
svoju potrebu a tak spolo¢nosti PROTETIKA TRADE, a.s., Bratislava, spdsobili odcudzenim 313,37 m2
streSnej krytiny Skodu vo vyske 3.995,47 eura,

4/ obvineni E. E., U. U.aml. U. V.

v obdobi od 29.8.2011 do 30.8.2011 v LuZiankach, okres Nitra, na Vinarskej ulici, z objektu byvalych
Vinarskych zavodov, po vzajomnej dohode a s umyslom obohatit’ sa, odcudzili zo strechy nevyuzivanej
budovy patriacej spolo¢nosti PROTETIKA TRADE, a.s., Bratislava, trapézovu streSnu krytinu o
hmotnosti 245 kg, ktord U. U. odovzdal do Zbernych surovin v Nitre na Dubikovej ulici €islo 13, za ktoru
mu bola vyplatena suma 220,50 eura, ktoru si navzajom vsetci traja rozdelili a pouZili pre svoju potrebu a
tak spolo¢nosti PROTETIKA TRADE, a.s., Bratislava, spOsobili odcudzenim 131,02 m2 streSnej krytiny
Skodu vo vyske 1.670,51 eura,

pri€om obvineny E. E. skutky v 1/, 2/, 3/, 4/ spachal napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Nitra
sp. zn. 21T/96/2010 zo dfia 13.4.2011, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 13.4.2011 bol uznany za
vinného z pre€inu kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,

5/ obvineny E. E.

dfia 26.7.2012 o 13.20 hodine v Luziankach, okres Nitra, na Zelezniénej stanici z priestoru kolajiska z
pred nakladného vagoéna, na ktory sa nakladal Zelezny Srot, odcudzil 70 kg Zzelezného Srotu v hodnote
14,-- eur, ktory si naloZil na karu a chcel ho odovzdat’ do zbernych

surovin, no pri odchode z miesta &inu bol prichyteny pracovnikom Zbernych surovin, a.s., Zilina, zavod
Nitra, preto Zelezny Srot vratil na miesto, z ktorého ho odcudzil,

a tento skutok spachal napriek tomu, Ze:

rozhodnutim o priestupku Obvodného uUradu Nitra, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy, Nitra, &islo
Pk-1571/2011-An, A/2011/10915 zo dna 2.8.2011,ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna 26.8.2011, bol
postihnuty pre priestupok proti majetku podal § 50 ods. 1 zakona ¢ilso 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorSich predpisov tak, Zze mu bola ulozena pokuta vo vyske 30,-eur,

a rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/96/2010 zo dna 13.4.2011, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 13.4.2011 bol uznany za vinného z pre€inu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/
Trestného zakona,

teda:

obvineny E. E. v bode 1/, 2/, 3/, 4/
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak va&siu Skodu a ¢in spachal
hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obvineny E. E. v bode 5/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a &in spachal hoci bol za taky €&in v predchadzajiucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

obvineny Lukas V. v bode 1/:
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu,

obvineny U. U. v bode 2/, 3/, 4/
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a sposobil tak va&sSiu Skodu,



obvineny F. M. v bode 2/, 3/:
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a sposobil tak va&siu Skodu,

obvineny ml. U. V. v bode 3/, 4/:
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a sposobil tak va¢sSiu Skodu,

tym spachali:

obvineny E. E. v bode 1/, 2/, 3/, 4/:
pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 ods. 1, 3 pism. a/, b/ Trestného zakona spolupachatelstvom
podla § 20 Trestného zakona,

obvineny E. E. v bode 5/
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona,

obvineny G. V. v bode 1/:
precin kradeze podfla § 212 ods. 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona,

obvineny U. U. v bode 2/, 3/, 4/
pokraCovaci precin kradezZe podla § 212 ods. 1, 3 pism. a/, Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona,

obvineny F. M. v bode 2/, 3/:
pokracovaci precin kradeZe podla § 212 ods. 1, 3 pism. a/, Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona,

obvineny ml. U. V. v bode 3/, 4/:
pokracovaci precin kradeZe podla § 212 ods. 1, 3 pism. a/, Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona (dalej len Tr. zak.).

za to im sud uklada:

obvinenému E. E.:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, s prihliadnutim na
polah&ujucu okolnost podla § 36 pism. I/, n/ Tr. zak. nezistiac Ziadnu pritazujucu okolnost podla § 37
Tr. zak. s pouZitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. a § 41 ods. 1 Tr. zak. uhrnny trest odiatia slobody v trvani
18(osemnast’) mesiacov.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykonu trestu podmiene€ne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 2(dva) roky.

obvinenému ml. U. V.:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, na polah&ujicu okolnost
podla § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., nezistiac pritazujucu okolnost podla § 37 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods.

2,3 Tr. zak., § 54 ods. 1 Tr. zak. a § 111 Tr. zak. trest povinnej prace vo vymere 80(osemdesiat) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zak. je obvineny povinny vykonat trest povinnej prace najneskér do jedného roka
od nariadenia vykonu tohto trestu.



Podla § 55 ods. 3 Tr. zak. je obvineny povinny trest povinnej prace vykonavat osobne a vo svojom
volnom €ase, bez naroku na odmenu.

Podla § 44 Trestného zakona sud
upusta

od uloZenia suhrnného trestu obvinenym:

G. V, narodenému XX.X.XXXX v O., s poukazom na trest, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného
sudu Nitra sp. zn. 21T/109/2011 zo dna 12.3.2012, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 12.3.2012,

U. U., narodenému X.X.XXXX v O., s poukazom na trest, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného
sudu Nitra sp. zn. 21T/109/2011 zo dfia 12.3.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dria 12.3.2012 a na
trest, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/44/2012 zo dha 2.5.2012,
ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 10.8.2012,

F. M., narodenému XX.X.XXXX v O., s poukazom na trest, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Nitra sp. zn. 5T/81/2012 zo dha 27.7.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 27.7.2012 a trest,
ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 4T/153/2012 zo dha 16.1.2012, ktory
nadobudol pravoplatnost dria 28.2.2013.

Podla § 354 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku (dalej len Tr. por.) a § 287 ods. 1 Tr. por. su obvineni
povinni zaplatit poSkodenej spolo€nosti PROTETIKA TRADE, a.s., Bojnicka ulica Cislo 10, Bratislava,
ICO 35 703 768, titulom nahrady $kody spoloéne a nerozdielne:

-E.E.a G. V. sumu 613,66 eura,

-E.E.,U. U.aF. M. sumu 2.120,45 eura,

- E. Rac, Miroslav Mezey, Slavomir Kuku¢ka a ml. Martin Bandry sumu 3.995,47 eura,

- Rébert Rac, Miroslav Mezey a ml. Martin Bandry sumu 1.670,51 eura.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, do 8.(6smich)
dni odo dia jeho dorucenia.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestom
rozkaze.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.

Ak odpor v uréenej lehote nebol podany, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vykonatelny.



