Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 9T/69/2013

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5413010177

Déatum vydania rozhodnutia: 22.10. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rastislav Stieranka

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2013:5413010177.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Dolny Kubin JUDr. Rastislav Stieranka na verejnom zasadnuti konanom
dna 22.10.2013 v Dolnom Kubine takto

rozhodol:

Sud v zmysle § 334 ods. 4 Tr. por. schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dria 10.10.2013 medzi
obvinenym a prokuratorom v zneni vzajomne dohodnutych Uprav zo dna 22.10.2013 takto:

,Obvineny

P. P, nar. XX.XX.XXXX v O., trvale bytom N. &. X, t.&. v Ustave na vykon vazby Zilina,

je vinny, Ze

1. dna 08.06.2013 v Case okolo 22:00 hod. v obci N. pod vplyvom alkoholu vstupil do bytu €. XX na lll.
posch. bytového domu &. X, ktory je zapisany na LV &. XXX, k.U. N. a ktory obvineny vlastni spolu so
svojou manzelkou T. P., nar. XX.XX.XXXX, a to tak, ze vyuzil moment, ked’ do bytu vchadzal jeho syn P.
P., nar. XX. XX.XXXX, vtisol sa medzi vchodové dvere a vosiel do kuchyne bytu, pricom z bytu napriek
vyzve neodisSiel a zotrval tam az do prichodu policajtov OO PZ Dolny Kubin

2. dha 11.06.2013 v ase okolo 14:00 hod. v obci N. pod vplyvom alkoholu opat’ vstupil do bytu €. XX na
lll. posch. bytového domu €. X, ktory je zapisany na LV €. XXX, k.U. N. a ktory obvineny vlastni spolu so
svojou manzelkou T. P., nar. XX.XX.XXXX, a to tak, ze vyuzil moment, ked do bytu vchadzala jeho dcéra
T. P, nar. XX. XX.XXXX a vosiel do bytu su¢asne s nou, pri¢om neresSpektoval vyzvu svojej manzelky
nachadzajucej sa v byte, aby z bytu odiSiel, ale v byte zotrval az do 18:30 hod, kedy mu manzelka
povedala, Zze ho idu zaviest' na vlakovu stanicu, a vtedy za¢al zhadzovat zariadenie bytu na zem, a ked
mu manzelka zacala v tom branit, chytil ju za vlasy a pastou ju niekolkokrat udrel po hlave, pri€om od
tohto konania upustil az vtedy, ked jeho dcéra T. P. zatelefonovala na policiu, v désledku ¢oho z bytu
vybehol,

a takto konal napriek tomu, ze dfia 31.10.2012 prevzal rozhodnutie Okresného sudu Dolny Kubin
sp.zn. 4C/126/2012 zo diha 29.10.2012, vykonatelné diha 31.10.2012, ktorym bolo nariadené predbezné
opatrenie, ktorym mu bolo ulozené, aby do¢asne nevstupoval do bytu ¢. XX na lll. posch. bytového
domu €. X, ktory je zapisany na LV &. XXX, k.u. N., a to az do pravoplatnosti rozsudku o rozvode vo veci
vedenej na Okresnom sude Dolny Kubin sp.zn. 5P/65/2012, ktoré zatial nie je pravoplatne skon¢ené,
teda

v bode 1. a 2.

- maril vykon predbezného opatrenia ulozeného v obcianskom sudnom konani na ochranu os6b
ohrozenych nasilim,

¢im spachal

v bode 1. a 2.

- dvojnasobny precin ,Marenie vykonu uradného rozhodnutia“ podla § 349 Tr. zak.

a za to mu sud

uklada

podfa § 349 Tr. zak., v spojeni s § 36 pism. |) Tr. zak., § 37 pism. h) Tr. zak. a § 38 ods. 2 Tr. zak., v
spojeni s § 42 ods. 1, suhrnny trest odnatia slobody vo vymere osemnast mesiacov.



Sud podfa § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. vykon trestu odfiatia slobody podmiene¢ne odklada a podla §
50 ods. 1 Tr. z&k. urluje obvinenému skusobnu dobu tri roky.

Sud podla § 50 ods. 2 Tr. zak., v spojeni s § 51 ods. 3, ods. 4 Tr. zak., obvinenému v skiudobnej dobe:
- zakazuje pozivat alkoholické napoje v akomkolvek mnozstve

- prikazuje zamestnat' sa alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie

- prikazuje nahradit poSkodenej T. P. sp6sobenu $kodu

- prikazuje podrobit sa priebeznej kontrole zo strany probacného a mediaéného uUradnika ohladom
plnenia vys8ie uvedenych povinnosti.

Sud podla § 42 ods. 2 Tr. zak. rudi vyrok o treste ulozeny obvinenému rozsudkom Okresného sudu Dolny
Kubin sp. zn. 2T/12/2013 zo dia 19.09.2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Sud podfa § 73 ods. 2 pism. c¢), ods. 4 Tr. zak. uklada obvinenému ochranné protialkoholické lieCenie,
ktoré sa vykona ustavnou formou.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obvinenému povinnost nahradit poSkodenej T. P., nar.
XX XX XXXX, bytom N. €. X Skodu vo vySke 55,- €. Sud podla § 288 ods. 2 Tr. por. odkazuje poskodenu
so zvySkom jej naroku na nahradu Skody voci obvinenému na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Dria 10.10.2013 bol Okresnému sudu Dolny Kubin doru€eny navrh prokuratora Okresnej prokuratury
Dolny Kubin na schvélenie dohody o vine a treste, ktoru prokurator uzavrel dia 10.10.2013 s obvinenym
ohladom skutkov tak, ako je opisany vo vyroku tohto rozsudku.

PredloZeny navrh dohody sud preskumal podla jeho obsahu a podla obsahu celého spisu, pri¢om nezistil
Ziadne zavazné poruSenie procesnych prepisov a navrhovanu dohodu o vine a treste nepovaZoval za
zrejme neprimerand. Sud preto vzmysle § 331 ods. 1 pism. a) Tr. por. ur€il termin verejného zasadnutia,
na ktorom prejednal predloZeny navrh dohody.

Pocas verejného zasadnutia sa prokurator s obvinenym dohodli na uprave textu dohody tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozsudku. Nasledne sud na verejnom zasadnuti formou otazok zistil stanovisko
obvineného k predlozenému navrhu dohody. Obvineny na kazdu z otazok, poloZenych zo strany
predsedu senatu a formulovanych v zmysle § 333 ods. 3 pism. a) -j) Tr. por., odpovedal vyjadrenim ,ano“.
Vzhladom na vSetky okolnosti daného pripadu, s prihliadnutim na spravanie sa obvineného nie je
uzavreta dohoda o vine a treste zrejme neprimerand a sud ju povazuje za spravodlivu.

Sud preto dohodu o vine a treste v zmysle § 334 ods. 1, ods. 4 Tr. por. schvalil a potvrdil to rozsudkom,
ktory verejne vyhlasil tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

- maril vykon predbeZného opatrenia uloZzeného v ob&ianskom sudnom konani na ochranu osbb
ohrozenych nasilim,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je odvolanie pripustné.



