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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudkynou Mgr. Helenou Silaveckou vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak.
€. 301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov) tento

rozhodol:

Obzalovany:

Q. D.A., nar. XX XX.XXXX v Z., trvale bytom K., K.. A. XXXX/XX
sa uznava za vinného, zZe

dria 27.07.2011 v ¢ase o 13.00 h v meste Holi€¢ v pohostinstve ,U Gazdu“ za u¢elom obohatenia sa
uviedol do omylu Z. M. tym, Ze uzatvoril Ustnu dohodu na vyrobu, dodanie a namontovanie plastovych
okien, na zaklade ktorej prevzal od Z. M., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D., K. XXXX/XX finanénu
hotovost vo vySke 1.300,- € ako zalohu na vyrobu plastovych okien, o prevzati pefazi vystavil prijmovy
doklad s tym, Ze v lehote 6 tyzdfiov bude dodany objednany tovar, avSak v danej lehote tovar
dodany nebol, bez relevantnych dévodov svoj zavazok nesplnil, prevzatu zalohu nevratil, na telefonické
vyzvy nereagoval, pred poSkodenym sa zatajoval a vyhybal sa splneniu svojho zavazku, &im bola
poskodenému Z. M., nar. XX XX.XXXX v K., trvale bytom D., K. XXXX/XX spOsobena Skoda vo vySke
1.300,- €,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachal
precin podvodu podfa § 221 ods. 1 Trestného zakona.
Podla § 44 Tr. zak. sud

upusta



od uloZenia suhrnného trestu k trestu odnatia slobody uloZeného obZalovanému trestnym rozkazom
Okresného sudu Skalica €. k. 4T/10/2013-103 zo dfia 21.1.2013, pravoplatnym dna 16.7.2013, v trvani
4 (Styri) mesiace s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu 2 (dva) roky.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por.sa odkazuje poskodeny Z. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D., K.
XXXX/XX, s narokom na nahradu Skody na obcianske sudne konanie.

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
nemé&ze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste ( § 355 ods. 4 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., mdze poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su opravnené v
jeho prospech podat’ odvolanie alebo prokuratorovi (§355 ods.6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
mdbzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym sthlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 o0ds. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zadkon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat



(driom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



