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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou JUDr. Lubicou Cambelovou v pravnej veci zalobcu: Orange Slovensko,
a.s., Prievozska 6/A, 821 09 Bratislava, ICO: 35 697 270, zast. Bobak, Bollova a spol., s.r.o0., advokatska
kancelaria, so sidlom Dr. Vladimira Clementisa 10, 821 02 Bratislava, ICO 35 855 673, proti Zalovanému:
A. W, RLXXXXXXX, D. XXX XX Q., A. XX, t.€. na neznamom mieste, v konani zast. opatrovnickou K..
S.D.,C.1.U. V. I.R. U., o zaplatenie 1855,65 eur s prisl.,

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 1337,83 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 9
% ro¢ne zo sumy 1337,83 eur od 30.10.2009 do zaplatenia, vSetko do troch dni od dna pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania, a to nahradu stidneho poplatku 80
eur a nahradu trov pravneho zastupenia 390,64 eur, na adresu Bobak, Bollova a spol., s.r.o., so sidlom
Dr. Vladimira Clementisa 10, 821 02 Bratislava, do troch dni od dfa pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud nepriznava Zalovanému nahradu trov konania v zastavujucej ¢asti.
odovodnenie:

Zalobca v podanej Zalobe Ziadal, aby sud stanovil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi 1 855,65
eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 9 % rocne z diznej sumy od 30.10.2009 do zaplatenia. V
Zalobe uviedol, Ze so Zalovanym uzavrel dna 8.6.2009 Zmluvu &. A4394544 a dia 11.6.2009 Zmluvu
€. A4400117, ktorych neoddelitefnou sucastou su V8eobecné podmienky. V zmysle predmetnych
zmlav zalobca vypozi¢al zalovanému SIM karty v poc¢te 2 ks, ktoré umozfuju zZalovanému vyuzivat
telekomunikadné sluzby poskytované Zalobcom. Zalobca pri uzavreti Dodatku k vy$Sieuvedenym
zmluvam odpredal zalovanému 2 ks mobilnych telefénov znacky Nokia 6500 slide za kipnu cenu 1
euro/ks. Zalobcova pohladavka vodi Zalovanému ku diiu podania Zaloby pozostava z neuhradenych
sluzieb vo vyske 859,83 eur a z naroku na doplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 995,82 eur, t.j.
celkom v sume 1855,65 eur. Urok z ome$kania si Zalobca uplatfiuje od diia nasledujiceho po uplynuti
lehoty na dodato&né plnenie uvedenej v pokuse o pokonavku, t.j. od 30.10.2009. Zalobca v priebehu
konania zalobu zmenil v €asti uplatneného naroku na zaplatenie sumy 478 eur s 9 % urokom z
omeskania roéne zo sumy 478 eur od 30.10.2009 do zaplatenia s tym, Ze v tejto sume si svoj
narok uplatnuje voci Zalovanému z titulu nahrady Skody, ktoréa vznikla Zalobcovi za odpredany mobilny
telefon/telekomunikacné zariadenie, a to vo vyske 478 eur. Uvedena suma predstavuje Skodu zalobcu,
ktoru Zalovany Zalobcovi spdsobil tym, Ze ziskal mobilny telefén/telekomunikacné zariadenie za cenu
zvyhodnenu oproti cene trhovej tym, Ze podpisom dodatku sa zaviazal pouZivat sluzby, a za tieto platit po
dobu viazanosti a nasledne porusil svoj zakladny zavazok zotrvat v zmluvnom vztahu po€as dohodnutej
doby (tzv. doby viazanosti) a platit riadne a v€as cenu za poskytnuté sluzby.



Sud pojednaval v nepritomnosti opatrovni¢ky zalovaného podla § 101 ods.2 O.s.p., kedze bola riadne
predvolana a nepoziadala o odrocenie pojednavania z délezitého dévodu. Okresny sud Levice ustanovil
opatrovni¢ku zalovanému uznesenim zo dna 7.11.2012 ¢&.k. 11C/201/2011-63.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav:

Zalobca a zalovany uzavreli diia 8.6.2009 Zmluvu o pripojeni &. A4394544, na zaklade ktorej
zalobca poskytoval zalovanému telekomunikacné sluzby. Neoddelitelnou sucastou tejto zmluvy
su VSeobecné podmienky poskytovania verejnych elektronickych sluzieb prostrednictvom verejnej
telefénnej siete spoloénosti Orange Slovensko, a.s. (dalej len ,V8eobecné podmienky®). Zalobca a
zalovany uzavreli dha 11.6.2009 Zmluvu o pripojeni €. A4400117, na zaklade ktorej zalobca poskytoval
zalovanému telekomunikacné sluzby. Neoddelitelnou sucastou tejto zmluvy su VSeobecné podmienky
poskytovania verejnych elektronickych sluzieb prostrednictvom verejnej telefonnej siete spolo¢nosti
Orange Slovensko, a.s. (dalej len ,V8eobecné podmienky*). Zalovany nezaplatil Zalobcovi faktury: &.
8036040752 v sume 3,95 eur, splatna 30.8.2009, ¢. 8782885704 v sume 3,95 eur splatna 30.8.2009,
€. 8035530020 v sume 282,21 eur, splatna 30.7.2009, ¢. 8782393370 v sume 92,87 eur, splatna
30.7.2009, ¢. 1005593556 v sume 1,33 eur, splatna 30.7.2009, ¢. 8035020916 v sume 318,30 eur,
splatna 30.6.2009, €. 8781902344 v sume 133,22 eur, splatna 30.6.2009, ¢. 9005102832 v sume 12 eur,
splatna 25.6.2009, &. 9005096926 v sume 12 eur, splatna 22.6.2009. Zalobca uzavrel so Zalovanym aj
Dodatok k Zmluve &. A4394544 dria 8.6.2009. Zalobca pri uzavreti tohto Dodatku odpredal Zalovanému
mobilny telefén Nokia 6500 slide za kipnu cenu 1 euro. Zalobca uzavrel so Zalovanym aj Dodatok k
Zmluve &.A4400117 diia 11.6.2009. Zalobca pri uzavreti tohto Dodatku odpredal Zalovanému mobilny
telefén Nokia 6500 slide za kupnu cenu 1 euro.

Zalobca studu predlozil doklad o predajnej cene mobilného telefénu/telekomunikaéného zariadenia
Nokia slide v hodnote 240 eur/ks.

Podla ¢&l. 6 bodu 6.2. pism. b) V8eobecnych podmienok, okrem povinnosti upravenych v tychto
V&eobecnych podmienkach je U&astnik povinny platit cenu za poskytnuté sluzby podla Zmluvy a podfa
Cennika, ako aj cenu za iné Sluzby az na zaklade predloZenia dokladu o vyuc&tovani v sulade s
ustanovenim ¢lanku 11 bod 11.8 tychto VSeobecnych podmienok.

Podla ¢l. 2 bodu 2.3 Dodatku k Zmluve o pripojeni €. A2798155, ako aj podfa ¢l. 2 bodu 2.3. Dodatku
k Zmluve o pripojeni €. A4394544 UCastnik sa zavazuje, Ze po dobu 24 mesiacov od dha uzavretia
tohto Dodatku (dalej tiez ,doba viazanosti“) a/ zotrva v zmluvnom vztahu s podnikom podfa Zmluvy
v zneni tohto Dodatku ako ucéastnik sluzieb poskytovanych mu podnikom prostrednictvom SIM karty
a ze po celu tuto dobu bude bez preruSenia tieto sluzby vyuzivat, a to v sulade s jeho zavazkami a
zaroven neuskutoéni ziaden taky ukon, ktory by smeroval k ukon&eniu alebo u¢elom ktorého by malo byt
ukoncenie platnosti Zmluvy a/ alebo Dodatku pred uplynutim doby viazanosti (bez ohfadu na skutoéné
pravne nasledky uvedeného ukonu); za porusenie tejto povinnosti sa nepovazuje odstupenie od zmluvy
z dévodov stanovenych zakonom €. 610/2003 Z.z. v plathom zneni.

Uznesenim Okresného sudu Levice zo diia 20.6.2013 ¢.k. 11C/201/2011-84 sud pripustil zmenu zaloby
zo dfia 28.11.2012 v Casti uplatneného naroku na zaplatenie sumy 478 eur s 9 % Urokom z omeskania
rone zo sumy 478 eur od 30.10.2009 do zaplatenia. Sud konanie zastavil v ¢asti o zaplatenie 517,82
eur spolu s urokom z omeskania 9 % ro¢ne zo sumy 517,82 eur od 30.10.2009 do zaplatenia.

Podla § 42 ods. 4 pism. b/ zak.€. 610/2003 Z.z., u€astnik je povinny platit cenu za poskytnutu verejnu
sluzbu podfa zmluvy o pripojeni a podla tarify, a ak to povaha sluzby umoZzhuje, az na zaklade
predloZenia dokladu o vyuctovani.

Podla § 420 ods. 1 O.z., kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spésobil poruSenim pravnej povinnosti.



Podla § 420 ods. 3 O.z., zodpovednosti sa zbavi,ten, kto preukaze, ze Skodu nezavinil.

Podla § 442 ods. 1 O.z., uhradza sa skuto¢na Skoda a to, o poSkodenému uslo(usly zisk)

Podla § 442 ods. 3 O.z., Skoda sa uhradza v peniazoch, ak vSak o to poskodeny poziada a ak je to
mozné a ucelné, uhradza sa Skoda uvedenim do predos$lého stavu.

Podla § 517 ods. 2 O.z., ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diZznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze Zaloba je podana dévodne. Zalovanému
vznikla povinnost v zmysle § 42 ods. 4 pism. b/ zak.€. 610/2003 Z.z, na zaklade vySSieuvedenych zmlav
o pripojeni, ktorych neoddelitelnou sucastou su VSeobecné podmienky a na zaklade vySSieuvedenych
faktGr zaplatit Zalobcovi za poskytnuté sluzby celkove sumu 859,83 eur. Zalovany nepreukazal, Ze
zalobcovi tuto sumu zaplatil. Sud preto stanovil zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi 859,83 eur.
Sud stanovil zalovanému aj povinnost zaplatit Zalobcovi Uroky z omeskania, pretoze zalovany sa dostal
do omeskania s plnenim pefiazného dlhu po uplynuti lehoty splatnosti jednotlivych faktar. Uroky z
omeskania sud priznal od dha, od ktorého si zalobca zaplatenie urokov z omeskania uplatnil. Sud
stanovil zalovanému povinnost zaplatit’ Zalobcovi Urok z omeskania vo vySke 9 % ro€ne zo sumy 859,83
eur od 30.10.2009 do zaplatenia. Zalovanému vznikla povinnost nahradit Zalobcovi $kodu v sume 478
eur. Uvedena suma predstavuje majetkovu ujmu, ktora zalobcovi vznikla tym, Ze poskytla Zalobcovi
zvyhodnenu cenu za odpredané mu mobilné telefony Nokia slide, za 2 ks po | euro, oproti trhovej cene
mobilného telefonu v sume 240 eur za kazdy kus za tej podmienky, Ze zalovany sa zaviazal vyuzivat
sluzby zalobcu pocas dohodnutej doby viazanosti a platit riadne a v€as cenu za poskytnuté mu sluzby.
Zalovany si svoj zavazok zo zmluvy riadne neplnil a Zalobcovi tak vznikla $koda predstavujica rozdiel
medzi trhovou cenou telefénu a akciovou cenou, v sume 239 euro za kazdy kus. Sud preto stanovil
Zalovanému povinnost zaplatit’ Zalobcovi aj sumu 478 eur. Zalovany sa dostal do omes$kania s plnenim
penazného dlhu v tejto sume od diia nasledujuceho po uplynuti lehoty na plnenie v pisomnej vyzve - v
pokuse o pokonavku, t.j. diiom 30.10.2009, sud preto stanovil zalovanému povinnost zaplatit zalobcovi
aj urok z omeskania zo sumy 478 eur vo vyske 9 % rocne od 30.10.2009 do zaplatenia.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov konania
potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Zalobca mal v konani uplny procesny Uspech, preto mu prisliicha néhrada trov konania za zaplateny
sudny poplatok, a to v sume 80 eur ( 6% zo zakladu 1337 eur) a za trovy pravneho zastupenia v sume
390,64 eur.

Trovy pravneho zastupenia (zakladna sadzba tarifnej odmeny sa vypocita zo zakladu 1337,83 eur)
prislichaju za tieto ukony pravnej sluzby podfa zak.c.655/2004 Z.z.: prevzatie a priprava zastupenia,
ucast na pojednavani sudu 22.10.2013 - 2 x 71,37 eur, tj. 142,74 eur - § 10 ods. 1, § 13a ods. | pism
a), d, ucast na pojednavani sudu dna 24.9.2013 - § 10 ods.1 ,§13a ods.4 - 17,84 eur, rezijny pausal -
§ 16 ods. 3 - 3 x 7,81 eur, t.j. 23,43 eur, nahrada za stratu ¢asu - § 17 ods.1 - dfia 24.9.2013 za Cas
straveny na ceste Nové Zamky - Levice a spat’ 4 zacaté polhodiny x 13,01 eur - v 1 - t.j. 26,02 eur, dia
22.10.2013 za Cas straveny na ceste Nové Zamky - Levice a spat 4 zacaté polhodiny x 13,01 eur, t.j.
52,04 eur, cestovné naklady osobnym motorovym vozidlom ev.¢. NZ 188 EO za cestu Nové Zamky -
Levice a spat dfia 24.9.2013 - 0,183 eur x 150 km , v 1, t.j. 13,72 eur, nahrada za PHM v 1 ,t.j 8,92 eur,
dna 22.10.2013 - 0,183 eur x 150 km , t.j. 27,45 eur, nahrada za PHM 17,84 eur, - § 15 ods. 1., zvySenie
odmeny a nahrad o 20 % zo sumy 303,24 eur , t.j. 0 60,65 eur. Celkove trovy pravneho zastupenia
¢inia 390,64 eur. Podla § 149 ods. 1 O.s.p. je zalovany povinny zaplatit nahradu trov konania na adresu
zast. Bobak, Bolllova a spol., s.r.o., advokatska kancelaria, so sidlom Dr. Vladimira Clementisa 10, 821
02 Bratislava.



Podla § 146 ods.2 vety prvej O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit,
je povinny uhradit jeho trovy.

Zalobca procesne zavinil zastavenie konania v jeho &asti, nakolko vzal Zalobu s&asti spat. Zalovany
by mal preto pravo na nahradu trov konania v zastavujucej €asti. Sud v zastavujucej €asti nepriznal
Zalovanému nahradu trov konania, pretoZe si nahradu trov konania neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni, od dfia jeho
dorucenia, na Okresnom sude Levice, v dvoch pisomnych
vyhotoveniach.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je urené, kto ho podava,
ktorej veci sa tyka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za

nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
Vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného

predpisu.



