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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobcu: Bytového podniku Liptovsky Mikula$, a. s., so
sidlom v Liptovskom Mikulasi, Nam. osloboditefov 73, ICO: 36 435 911, pravne zastipeného: FIACAN
& PARTNERS, s.r.o., so sidlom v Liptovskom Mikulasi, M. Pisuta 936/16, ICO: 36 861 251, proti
Zalovanému: P. F., A.. XX. XX. XXXX, W. Q. D. P., W. XXXX/XX, S. C. W. Q. D. F. XX, o spInenie
povinnosti zaplatit sumu 790,43 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier uzavrety medzi zalobcom a Zalovanym pred zacatim pojednavania dfia 21. 10.
2013 v nasledovnom zneni:

Zalovany sa zavézuje zaplatit Zalobcovi sumu 790,43 eur, trovy pravneho zastipenia vo vyske 142,22
eur a trovy konania vo vyske 4,70 eur, tieto na G&et pravneho zastupcu zalobcu FIACAN & PARTNERS,
s.r.o. so sidlom v Liptovskom Mikulasi, M. PiSuta 936/16, spolo¢ne a nerozdielne so N. F., A.. XX.
XX. XXXX, ktora sa zaviazala zaplatit Zalobcovi sumu 790,43 eur, trovy pravneho zastupenia vo vyske
142,22 eur a trovy konania vo vyske 4,70 eur v zmieri, uzavretom so Zalobcom dria 12. 09. 2013,
schvalenym uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dha 12. 09. 2013, €. konania 5C/159/2013
- 57, a to mesacnymi splatkami vo vySke 50 eur, splatné vZzdy do 25. dia kalendarneho mesiaca vopred,
po¢nuc mesiacom oktober 2013 s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro¢nost
celého plnenia.

odovodnenie:

Zalobou, dorugenou sudu diia 06. 05. 2013, sa zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu domahal
voCi zalovanému (pdvodne zalovanému v 1. rade) a N. F. (pbdvodne zalovanej v 2. rade) splnenia
povinnosti zaplatit sumu 790,43 eur, Urok z omeskania vo vySke 5,75 % ro¢ne od 29. 04. 2013 do
zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovani v 1. a 2. rade ako bezpodielovi
spoluvlastnici bytu neuhradili nedoplatok na roénom vyuctovani sluzieb za roky 2009 a 2010.

Pred za€atim pojednavania dfia 12. 09. 2013 ucastnici konania, a to Zalobca prostrednictvom zastupcu
a zalovanav 2. rade N. F. uzavreli zmier podla ktorého sa pévodne Zalovana v 2. rade zaviazala zaplatit
Zalobcovi sumu 790,43 eur, trovy pravneho zastupenia vo vySke 142,22 eur a trovy konania vo vyske
4,70 eur, tieto na ucet pravneho zastupcu Zalobcu, a to mesacnymi splatkami vo vySke 50 eur, splatné
vzdy do 25. dnha kalendarneho mesiaca vopred, po¢nuc mesiacom oktober 2013 s tym, Ze omes&kania
s plnenim jednej splatky méa za nasledok zro¢nost’ celého plnenia.

Uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dia 12. 09. 2013 sud vylucil na samostatné konanie
Zalobu vodi Zzalovanému (pévodne Zalovanému v 1. rade) z dévodu, Ze pévodne Zalovana v 2. rade
N. F. uzavrela zmier so zalobcom a zalovany sa na pojednavanie, na ktorom do$lo k uzavretiu zmieru
neustanovil.



Pred za¢atim pojednavania dfia 21. 10. 2013 ucastnici konania, a to Zalobca prostrednictvom zastupcu
a Zalovany uzavreli zmier v zneni uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.

Podla § 489 Obcianskeho zakonnika:

Zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluav, ako aj zo spdsobenej Skody, z bezdévodného
obohatenia alebo z inych skuto€nosti uvedenych v zakone.

Podla § 10 ods. 6 zdkona &. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov:

Uhrady za plnenia su vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome povinni mesaéne vopred uhradzat
na ucet domu v banke. Pri rozu¢tovani Uhrad za plnenia sa zohladfiuje miera vyuzivania spolocnych
Casti domu a spolo¢nych zariadeni domu vlastnikmi bytov alebo nebytovych priestorov v dome. Okrem
sluzieb a prac, ktoré vlastnik bytu a nebytového priestoru v dome uhradza priamo dodavatelovi, sa
za plnenie spojené s uzivanim bytu alebo nebytového priestoru povazuje najma osvetlenie spolo€nych
Casti domu, odvoz odpadov, Cistenie zimp, uzivanie vytahov, upratovanie, dodavka tepla a teplej vody,
dodavka vody od vodarenskych spolo¢nosti a odvadzanie odpadovych véd.

Podla § 99 ods. 1, 2, 4 Obcianskeho sudneho poriadku:

Ak to povaha veci pripusta, mozu ucastnici skonc€it konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy
pokusit. Ak to umozniuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred prvym pojednavanim a pocas
konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu€astnili sa na informativnom stretnuti
u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

Sud rozhodne o tom, €i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom
pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak méze sud zrusSit uznesenie o
schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh moZno podat’ do troch rokov od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

V nadvaznosti na vy3Sie uvedené skuto€nosti a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud
schvalil zmier uzavrety medzi u€astnikmi konania pred zacatim sudneho pojednavania, kedZe povaha
veci pripustala uzavretie sidneho zmieru a nebol zisteny rozpor s pravnymi predpismi. Zalovany bol v
rozhodnom obdobi bezpodielovym spoluvlastnikom (spolu s pévodne Zalovanou v 2. rade) bytu, z tohto
doévodu mu vznikla povinnost zaplatit nedoplatok, vyplyvajuci z vyucétovania sluzieb za roky 2009 a 2010.
Zalovany sa v zmieri zaviazal zaplatit Zalobcovi Zalovanu sumu 790,43 eur, trovy pravneho zastipenia
vo vyske 142,22 eur a trovy konania vo vyske 4,70 eur, tieto na u€et pravneho zéstupcu Zalobcu, a to v
mesacnych splatkach vo vySke 50 eur, splatné vzdy do 25. dfia kalendarneho mesiaca vopred, po¢nuc
mesiacom oktoéber 2013 pod nasledkom straty vyhody splatok, v pripade omeskania s plnenim jedne;j
splatky. Sucastou uzavretého zmieru je aj dojednanie ucastnikov o nahrade trov konania.

Zalovany sa zaviazal zaplatit Zalobcovi dlZn sumu, ako aj trovy konania spoloéne a nerozdielne so N. F.,
A.. XX. XX. XXXX, ktora sa zaviazala zaplatit zalobcovi sumu 790,43 eur, trovy pravneho zastipenia vo
vyske 142,22 eur a trovy konania vo vySke 4,70 eur v zmieri, uzavretom so zalobcom dria 12. 09. 2013,
schvalenym uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo diha 12. 09. 2013, €. konania 5C/159/2013
- 57, a to mesacnymi splatkami vo vyske 50 eur, splatné vzdy do 25. dfia kalendarneho mesiaca vopred,
po¢nuc mesiacom oktdber 2013 pod nasledkom straty vyhody splatok.



Je potrebné zdbraznit, Ze povodne Zalovani v 1. a 2. rade vystupovali v konani pod sp. zn. 5C/159/2013
v samostatnom procesnom spolo¢enstve (§ 91 ods. 1 OSP), v ktorom kazdy z nich konal sdm za seba. O
samostatné procesné spologenstvo ide vtedy, ak ma kazdy spolo¢nik svoje pravo alebo svoju povinnost,
ktoré su nezavislé na osude prav alebo povinnosti ostatnych spolo€nikov, s ktorymi stoji na rovnake;j
strane sporu. Kazdy ucastnik v konani kona (v rovine procesnej aj hmotno - pravnej) sam za seba, jeho
ukony nemaju na prava a povinnosti ostatnych spolo¢nikov Ziadny vplyv.

Procesnopravnym dbsledkom samostatného spolo€enstva ucastnikov je okrem iného aj skutocnost,
ze kazdy z nich kona sam za seba a jeho procesné ukony nezavazuju druhého. Kedze v konani
5C/159/2013, v ktorom vystupovali pévodne zalovani v 1. a 2. rade v samostatnom procesnom
spoloCenstve, doSlo k uzavretiu zmieru medzi zalobcom a pdvodne zalovanou v 2. rade (Zalovany v
1. rade sa nedostavil na pojednavanie), sud vylugil zalobu voCi Zalovanému v 1. rade na samostatné
konanie. Kazdy zo solidarne zaviazanych zalovanych kona v konani sam za seba a jeho procesné Ukony
nezavazuju druhého zalovaného (rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dfia 30. 10. 2012,
sp. zn. 6MCdo/13/2011). Pokial ide o zavazok, z ktorého vyplyva povinnost viacerych diznikov spinit’ dlh
tomu istému veritelovi spolo¢ne a nerozdielne (§ 511 O. z.) je potrebné uviest, Ze rozsudok vydany na
plnenie proti jednému zo solidarnych diznikov netvori prekazku pravoplatne rozsudenej veci pre konanie
proti ostatnym spoludiZznikom. U&el pasivnej solidarity spo&iva v tom, Ze sa zvy$uje istota uspokojenia
veritelovej pohladavky (veritel sa m6ze domahat uspokojenia celej pohladavky od ktoréhokolvek zo
spoludiznikov) a v tom, ze veritelovi ufahCuje uplatnenie pohladavky pred suidom (mbze sa domahat
nielen od vSetkych spoludiznikov, ale aj od jedného z nich). Sud preto mbze solidarnych diznikov
zaviazat na celé plnenie aj viacerymi rozsudkami s tym, Ze rozsudok plati vzdy medzi veritelom a tym
spoludiznikom, ktory bol rozsudkom zaviazany. Vo vyroku rozsudku proti dalSiemu spoludiznikovi vSak
musi byt ur€ena povinnost pinit spolo€ne a nerozdielne s uz predtym zaviazanym diznikom.

Poucenie:
Proti uzneseniu o schvaleni sudneho zmieru odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pism. h/ OSP).

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v
zneni neskorSich predpisov.



