Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 1T/55/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3823010404

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Vojtech Chmelan

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2023:3823010404.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza vydava podla § 353 ods.1 Tr.por.
rozhodol:

Obvineny : AL B.C.D.E.F. G. H. E., nar. XX.XX.XXXX v D.,
trvale bytom I. D., adresa na doru€ovanie pisomnosti:
D., A . J. XX/X, K. L.,

uznava sa za vinného, Ze:

hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyzivu svojich deti M. B., nar. XX. XX XXXX
a svojho syna I. B., nar. XX.XX.XXXX, rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 13P 105/2010-10
zo diia 16. aprila 2010, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 05. maja 2010 bol zaviazany platit matke
dcéry N. M. vyzivné na dcéru 30 eur mesacne a to do 5-teho dria v mesiaci, rozsudkom Okresného sudu
Prievidza, sp. zn. 5P 153/2012-13 zo dfia 14. januara 2013, pravoplatnym dna
18. januara 2013 bol zaviazany platit matke syna N. M. vyzivné na syna 30 eur mesacne a to do 15-
teho dfia v mesiaci a rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 12P 32/2022-56 zo dna
04. augusta 2022, ktory nadobudol pravoplatnost dnia 27. septembra 2022 bol zaviazany
platit matke deti N. M. vyzivné na deti 100 eur mesacne a to do 20-teho dfa v mesiaci, plneniu tejto
povinnosti sa v D. umyselne vyhybal od januara 2020 do 16. juna 2023 tym, zZe bol zamestnany len
do 31. jula 2021, kedy s nim zamestnavatel skoncil zamestnanie pre porusenie pracovnej discipliny,
dalej bol nezamestnany, v niektorych obdobiach pracoval len brigadnicky, pricom nebol evidovany na
Urade prace ako uchadzaé o zamestnanie, bol a je poberatefom invalidného déchodku, priom Sociélnej
poistovni neoznamil existenciu vyzivovacej povinnosti, v désledku ¢oho boli a su z invalidného déchodku
vykonavané zrazky len v prospech neprednostnych pohladavok, je zavisly na alkohole a zvySené
vyzivné na sumu 100 eur mesacne mal platit od 04. augusta 2022, kedy sa konalo sudne pojednavanie,
na ktorom bol vyhlaseny rozsudok a ktorého sa zucastnil, v uvedenom obdobi zaplatil poSkodenej N. M.
1.370,- eur a na vyzivnom jej zostal dlhovat 1.490 eur,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal pineniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat' iného,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.2 Trestného zakona ¢islo 300/2005
Z.z. v zneni Zakona ¢islo 105/2022 Z.z.,

Zato sa

odsudzuje



Podla § 207 ods.2 Trestného zdkona, § 38 ods.2 Trestného zakona trestu odfiatia slobody v trvani 6
(Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism. a) Trestného zakona, § 50 ods.1 Trestného zakona sa vykon uloZzeného trestu
podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 20 (dvadsat) mesiacov.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdze podat odpor na tunajSom sude do 8 dni odo dfia jeho doru€enia obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu
bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rudi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada Skody.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.



