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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il vo veci starostlivosti o maloletého J. D., M.. XX XX.XXXX, B. XX/A Q.,
zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom préce socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/a,
Bratislava, dieta matky I.. J. D., L., M.. XX. XX.XXXX, bytom B. XX/A Q. aotcal.. D. D., M.. XX. XX.XXXX,
bytom V.0. XX Q., zast. JUDr. Luciou Dani$ovi¢ovou, advokéatka, Driefiova 1/D Bratislava, v konani o
uloZeni vychovného opatrenia takto

rozhodol:

Sud opravuje druhy odsek vyroku rozsudku Okresného sudu Bratislava Il €. k. 61P 14/2013 -88 zo dnia
09.09.2013, ktory spravne znie:

Siud uklada otcovimaloletého J. D., M.. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie, ktorym sa uklada
povinnost’ otcovi podrobit sa odbornému psychologickému poradenstvu v UNICEF, Fialkové udolie 5
Bratislava v rozsahu najmenej 60 hodin, pri frekvencii najmenej 2 hodiny tyzdenne, a to po dobu 3
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.

Sud opravuje oddvodnenie rozsudku Okresného sudu Bratislava Il €. k. 61P 14/2013 -88 zo dna
09.09.2013 posledny odsek, druhej strany, prva a druhu vetu, ktoré spravne znie:

Matka maloletého uviedla, Zze otec matku aj maloletého J. tyral a okradol. Aj v su€asnosti otec napadol
matku na ulici, na zaklade ¢oho bolo podané trestné oznamenie.

odovodnenie:

Okresny sud Bratislava Il rozsudkom &. k. 61P 14/2013 -88 zo dra 09.09.2013 ulozil rodi€¢om mal.
J. vychovné opatrenie. Pri uloZeni vychovného opatrenia otcovi vo vyroku rozsudku doSlo k zrejmej
nespravnosti. Matka podala navrh na opravu.

Vzhladom na uvedené bolo potrebné vykonat opravu podla § 164 Os.p. tak ako je to uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Otec mal. J. podal navrh na opravu odbvodnenia rozsudku s tym, Ze namieta proti formulacii
odbvodnenia rozsudku konkrétne voci vete: Z vypovede matky maloletého sud zistil, Ze otec matku aj
maloletého J. tyral a okradol. Aj v su€asnosti otec napadol matku na ulici, na zadklade €oho bolo podané
trestné oznamenie /druhd strana Stvrty odsek/. Uviedol, ze takato formulacia "sud zistil" vzbudzuje
dojem, Ze konanie otca - tyranie, okradnutie a napadnutie na ulici bolo v konani preukazané a Ze ide
o ustéleny skutkovy stav.

Sud po preskumani spisu dospel k zaveru, ze navrhu otca na opravu odévodnenia bolo potrebné
vyhoviet, preto sud v napadnutej €asti opravil odévodnenie rozsudku poukazom na § 165 O.s.p.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
doruéenia na tunajSom sude, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma proti vSeobecnych nalezitostiach /§42 ods. 3 O.s.p./ uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha.



