Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 4PPOmM/3/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4423202433

Déatum vydania rozhodnutia: 17. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimir Tamaskovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2023:4423202433.1
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: L. E., nar. XX.XX.XXXX, t. €.
Reedukacné centrum I. F. o ndvrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud neodkladnym opatrenim doCasne zveruje maloleté dietata: L. E., nar. XX.XX.XXXX, t. ¢&.
Reedukacné centrum I. F. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Levice, ulica 29. augusta ¢. 76/60,
Levice.

odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom doru€enym sudu dfia 16.06.2023 o 15:05 hodine domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by bolo maloleté dieta: L. E., nar. XX.XX.XXXX, t. €. Reedukaéné
centrum I. F. doCasne umiestnené do Centra pre deti a rodiny Levice. Svoj navrh oddvodnil tym,
Ze neodkladnym opatrenim Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 11P/74/2023 zo dna 09.05.2023,
vykonatelnym dnia 03.06.2023 bola maloletd matka U. E., maloletého dietata L.A. E. docasne
umiestnena do Reedukacného centra I. F.. Dna 11.05.2023 sa U. E. narodilo maloleté dieta L. E.,
pricom postoj k starostlivosti o dieta bol kladny. Otcovstvo nebolo uréené ani uznané. Maloleta
matka maloletého dietata bola hospitalizovana na psychiatrickej klinike a dva krat denne navstevovala
svoje dieta, o ktoré sa pod dozorom a asistenciou personalu starala, ale pri danych ukonoch bola
nesamostatna. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 11P/84/2023 zo dfia 25.05.2023 bolo
neodkladnym opatrenim rozhodnuté, Ze maloleté dieta bolo doasne umiestnené do Reedukacného
centra |. F. a bol mu ustanoveny opatrovnik obec B.. V reedukaénom centre bola maloleta matka zau¢ana
do starostlivosti o svoje dieta. Na druhy derl po prichode do zariadenia bola k dietatu odmietava,
odmietala ho kupat, nechcela k nemu vstavat, skusala otvorit okno, aby mohla vysko¢it, kricala na
dieta a tvrdila, Ze to nie je jej dieta. Z obavy o dieta sa zacali o maloletého L. E. starat zdravotné
sestry. 06.06.2023 bola maloletd U.Z. E. hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni FN v Z. a jej
dieta L. E. zostal v starostlivosti zdravotného personalu I. F.. Maloletda U. neprejavuje o svoje dieta
zaujem, €o s nim bude dalej jej je jedno. Jej osobnost je retardovand, deprivovana. Bolo zistené jej
destrukéné a ohrozuijuce spravanie. Diia 16.06.2023 Reedukac&né centrum . F. zaslalo spravu Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, z ktorej vyplyvalo, Ze maloletad matka bola pod vplyvom
liekov, nepadilo sa jej, Ze sa musi o dieta starat, unikala od neho, nereagovala na pla¢ svojho dietata.
V noci taktieZ odmietala sa o dieta postarat, nedavala mu dostatok jedla. Opatrovatelkam sa vyhrazala,
vyjadrovala sa na dieta, Ze je to prekliate dieta. TiezZ sa vyhrazala, Ze ujde do F. a s vychovavatelkou mala
neprimerany fyzicky kontakt. Vzhlfadom k odmietavému, nevyspytatelnému a agresivnemu spravaniu
maloletej matky k maloletému dietatu je vdZna obava, Ze dieta bude ohrozené na svojom Zivote a zdravi
a preto je nevyhnutné jeho okamzité umiestnenie do centra pre deti a rodiny za u¢elom uspokojenia jeho
potrieb. Aktualne dieta nie je mozné umiestnit’ do starostlivosti inej fyzickej osoby.

2. Z predlozenych listinnych dokazov mal sud preukézané:



2.1 Matkou maloletého dietata je U. E., ktora spolo¢ne so svojim maloletym dietatom bola na zaklade
rozhodnuti Okresného sudu Nové Zamky do&asne umiestnena do Reedukaéného centra I. F..

2.2 Maloletd matka maloletého dietata bola hospitalizovana na psychiatrii a pod dozorom personalu
sa pocas pobytu na neonatologickom oddeleni jej maloletého syna o neho za&ala starat. UPSVaR Nové
Zamky predlozil s navrhom aj prepustaciu lekarsku spravu, z ktorej vyplyvaju zavazné pochybnosti o
néleZitej starostlivosti U. E. o jej maloleté dieta.

3. Podfla § 2 ods. 1 zak. &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) na konania
podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak CMP neustanovuje inak.

4. Podla § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 365 ods.1 CMP,ak sa ocithe malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo narusSeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby
bol malolety doCasne, najdihdie na Sest mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktord v uzneseni ur€i. Obmedzenie ¢asu trvania neodkladného opatrenia neplati, ak
do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia je zaaté konanie vo veci samej, ak bolo
do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby zverené maloleté dieta bez sprievodu alebo ak
nebolo mozné v lehote Siestich mesiacov zlU¢it maloletého cudzinca s jeho rodinou.

6. Podla § 365 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do 24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

7. Podla § 365 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

8. Podla § 365 ods. 4 CMP, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia netreba ustanovovat
maloletému procesného opatrovnika.

9. Podra § 365 ods. 5 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sa doruCuje Ucastnikom
az pri uskuto€neni jeho vykonu. U&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud
uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodato¢ne.

10. Neodkladné opatrenie nie je kone&nym rozhodnutim. Z predbezného charakteru vyplyva,
e pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie
kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt dodrzany vzdy formdalny postup stanoveny pre
kone&né rozhodnutie. Definitivha ochrana ohrozenych alebo porusenych subjektivnych prav a pravom
chranenych zaujmov, je poskytnutd v konani az pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorym
sa spravidla konanie kon&i. V urcitych pripadoch je v8ak nevyhnutné poskytnat tymto pravam, resp.
pravom chranenym zaujmom ochranu pred zaCatim samotného konania alebo po¢as rozhodovania
o veci. Z uvedeného vyplyva, Zze uelom neodkladného opatrenia je rychla, i ked dodasna uprava
pravnych pomerov U&astnikov. Jeho vydanie predpoklada aspori osvedCenie danosti prava &i naroku bez
pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy, pricom zasadne neprejudikuje prava a zaujmy uéastnikov
rieSené vo veci samej, o znamena, Ze neodkladnym opatrenim v neskorSom konani sud nie je viazany
a mbze rozhodnut inak.

11. Zo spisového materialu mal sud preukazané, Zze v danom pripade sa ocitlo maloleté dieta L. E.
bez starostlivosti svojej matky, ktora na zaklade psychiatrickych diagnéz sa odmieta o neho starat,
neprejavuje on Ziadny zaujem, kri¢i po fiom, nedava mu dostato¢né mnoZzstvo jedla. Vyjadruje sa na jeho
adresu, Ze to je prekliate dieta a z tychto dévodov, kedZe je jej spravanie odmietavé, nevyspytatelné
a agresivne vo i jej dietatu je vazna obava, Ze zotrvanim dietata v starostlivosti maloletej matky bude
diet'a ohrozené na svojom Zivote a zdravi. Maloleta matka bola 15.06.2023 prepustena z psychiatrického
oddelenia do Reedukacného centra |. F.. Odmietala sa starat o dieta, vébec nereagovala na jeho pla¢
a dna 16.06.2023 zacala byt verbalne agresivna, Ze to nie je jej dieta, Ze dnes uvidia, Ze je to prekliate
dieta, pricom dieta aj ked sa obe nachadzaju v reedukaénom centre je umiestnené spolu s fiou na izbe.



12. Z uvedeného mozno nateraz vyvodit zaver, Ze je dieta v ohrozeni a je potrebné ho do¢asne umiestnit
do starostlivosti centra pre deti a rodiny, kde mu bude poskytnuta adekvatna starostlivost. Aktualne nie
je mozné dieta umiestnit’ do starostlivosti inej fyzickej osoby, nakolko otcovstvo k dietatu nebolo uréené
ani uznane.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



