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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta H. V., nar.
XX XX.XXXX, zvereny do pestunskej starostlivosti F. H., nar. XX.XX.XXXX, L., X. XXXX/X, v zastapeni
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Brezno, dieta rodicov: otec - H. V., nar.
XX XX XXXX, zomr. XX XX.XXXX a matka - C. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P. P. XX, t.€. bytom
B. XX, v konani o navrhu pestinky F. H., nar. XX XX.XXXX, L., X. XXXX/X na zruSenie pestunske;j
starostlivosti, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

R. nariaduje toto neodkladné opatrenie:

.» I Pestun F. H., nar. XX.XX.XXXX, kolizny opatrovnik, pripadne ktokolvek kto ma maloletého H. V.,
nar. XX. XX.XXXX v aktualnej starostlivosti je povinny odovzdat ho do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny Y., M. X., XXX XX'Y..

Il. Neodkladné opatrenie trva do ¢asu pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude
Brezno pod sp.zn. BR - 9P/46/2023.
lll. Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania."

odovodnenie:

1. Dna 13.06.2023 Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno (dalej len urad) dorugil tunajsiemu
sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha odovzdania maloletého dietata
do Centra pre deti a rodiny Valaska.

Navrh odévodriuje tym, Ze malolety bol rozhodnutim Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 8P/244/09
-70 zo dnia 08.10.2009, pravoplatnym dia 06.11.2009 zvereny do pestunskej starostlivosti F. H.,
nar. XX.XX.XXXX. Pestunska starostlivost’ prebiehala bez vyraznych komplikacii. Dha 25.03.2022 sa
situacia v rodine zhorSila, u maloletého sa objavili vychovné problémy - kradol, zanedbaval povinnu
Skolsku dochadzku, nere$pektoval autoritu pestiunky, nadaval. Do spoluprace s rodinou bolo zapojené
obCianske zdruzenie Navrat, ktoré v rodine maloletého vykonaval odborné metdédy na ufah&enie
rieSenia vychovnych a rodinnych problémov. Situacia v rodine sa nadalej zhor8ovala, malolety bol
umiestneny na diagnosticky pobyt do Detského centa Slovensko v Ruzomberku po dobu 2 mesiacov.
Po navrate maloletého z diagnostického centra doSlo k pozitivhej zmene v jeho spravani. V zaveroch
z diagnostického pobytu bolo pestunke odporuCené, aby s maloletym absolvovala vySetrenie v
pedopsychiatrickej ambulancii a nasadenie medikamentéznej lie€by, o vSak pestunka neabsolvovala.
V suc¢asnosti sa u maloletého prejavuju vychovné problémy v Skolskom aj rodinnom prostredi, pestunka
hodnoti vztah s maloletym ako rozvrateny. Jeho vychovu nezvlada, uz nema zaujem vychovné problémy
maloletého riesit. Problémovy je aj vztah maloletého s matkou pestunky.

Vodi pestunke je vedené trestné konanie vo veci podozrenia z tyrania blizkej osoby a zverenej osoby,
ktoré na fiu podala sestra maloletého C. V., nar. XX XX.XXXX. Trestné konanie je v Stadiu rieSenia.



Pri zhodnoteni situacie dietata a rodiny v oblasti socialnych a ekonomickych podmienok je rodina
bez ohrozenia. V oblasti vyvinovych potrieb je identifikované ohrozenie - malolety nevie ovladat svoje
spravanie, nereSpektuje autoritu pestinky, ani ucitefov. V Skolskom prostredi sa dostava do
Castych konfliktov s inymi Ziakmi, méa skratené vyu€ovanie na $tyri vyu€ovanie hodiny. Malolety nema
dostatoCne absolvované emocionadlne potreby z dévodu, Ze nevyrasta v biologickej rodine, matka o
neho neprejavuje zaujem, jeho vztah s pestunkou je naruSeny. Pestunka Ziada zrudenie pestunske;j
starostlivosti. Navrat maloletého dietata do biologickej rodiny nie je mozny, nema pribuznych, ktori by
mali zaujem o zabezpeCovanie starostlivosti o maloleté dieta a dieta nie je mozné v suasnej dobe
zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti. Umiestnenie dietata v zariadeni socidlnopravnej ochrany deti
je najvhodnejSie rieSenie na zabezpeclenie starostlivosti o dieta, kedze pestunska starostlivost neplni
svoj ucel.

Na Okresnom sude Banska Bystrica, pracovisko Brezno je zataté konanie sp.zn. BR-9P/46/2023 vo
veci zruSenia pestunskej starostlivosti na zaklade podaného navrhu pestunky. Do ¢asu pravoplatného
rozhodnutia v tejto veci je potrebné v3ak upravit vychovné prostredie dietata, nakolko malolety neméze
a uz ani nechce zotrvat v starostlivosti pestunky.

2. Zo sudneho registra bolo zistené, Ze diia 10.05.2023 pestunka podala navrh na zruSenie pestunskej
starostlivosti o maloletého. Konanie vo veci samej sa na tunajSom sude vedie pod zn. BR - 9P/46/2023.

3. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

5. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 325 ods. 2, pism. d/ CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

8. Podla § 360 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

9. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

10. Podfa § 329 ods. 1, veta prvd CSP, sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujici stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Podla § 329 ods. 3 CSP, ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada
pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, prekazku
rozhodnutej veci.

13. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.
14. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

15. Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.



16. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

17. Podla § 367 ods. 5 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorudit
ucastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

18. Podla § 367 ods. 7 CMP sud zrusi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

19. Podla § 363 CMP, sud mbze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

20. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zakonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu
uradu, ako aj predlozenych listinnych dékazov sud dospel k zaveru, Ze navrh je dévodny, nakolko
mal za osvedcené, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliehavé a je v zaujme maloletého
dietata, nakolko sa u maloletého prejavuju vychovné problémy v Skolskom aj rodinnom prostredi;
pestunka hodnoti vztah s maloletym ako rozvrateny do takej miery, Ze podala navrh na zruSenie
pestunskej starostlivosti. Navrat maloletého do biologickej rodiny nie je mozny, nema pribuznych, ktori
by mali zadujem o zabezpecCovanie starostlivosti o neho a nie je mozné v su€asnej dobe zverit ho
do nahradnej osobnej starostlivosti. Vzhfadom na uvedené sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
nariadil pestinke, pripadne koliznemu opatrovnikovi alebo komukolvek, kto ma maloletého v aktualne;j
starostlivosti, odovzdat’ ho do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Valaskd, Chalupkova 2.

21. Toto neodkladné opatrenie bude trvat’ urcity €as - do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej
vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. BR - 9P/46/2023.

22. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Okresny
sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 357 pism. a/
a § 362 ods. 1, prva veta CSP). Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).



