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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Bratislava Ill vydava podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku

trestnyrozkaz:

obvineny:
Y.L.M.C. G. Q. A. C. K. V.: nar.: XX. XX XXXX/XXXX v Bratislave, trvale bytom V. & XX, Bratislava,

rozhodol:

uznava sa za vinného, ze

v Case od 17.50 hod. do 17.55 hod. dna 24.11.2011 v Bratislave na Vajnorskej ulici 100/A, v OC Polus
City Center, na 1. poschodi pred stankami rychleho ob&erstvenia, bez zjavného pouzitia nasilia odcudzil
z uzatvoreného vrecka bundy, ktori mal poSkodeny prevesenu za sebou cez operadlo stoliCky na ktorej
sedel mobilny telefon zn. iPhone 4, Black 16GB, IMEI: XXX XXX XXX XXX XXX, spolu so SIM kartou
na t.&. XXXX/XXX XXX v hodnote 400 €, ¢im takto poSkodenej spolo€nosti TIMONITY, s.r.0., so sidlom
v Bratislave, Gelnicka 18, spésobil $kodu kradezou vo vyske 400 €,

pricom skutku sa dopustil napriek tomu, Zze bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il sp.zn.
3T/174/2009 zo dna 30.03.2010, ktory nadobudol pravoplatnost dna 30.03.2010 odsudeny za precin
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody v
trvani dva roky, vykon trestu mu bol podmienecne odlozeny na skisobnu dobu pat rokov,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

¢imspachal

precin kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona.
Zatosa

odsudzuje

Podla § 44 Trestného zakona sud u obvineného Y. L.

upusta



od ulozenia suhrnného trestu

vzhladom Kk trestnému rozkazu Okresného sudu Bratislava . sp.zn. 4T/25/2012 zo dria 19.4.2012,
pravoplatny dna 02.5.2012.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Pos&kodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody.
Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z osdb uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych ¢inoch uvedenych v §
211 Tr. poriadku).

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



