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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci navrhovatela: B. K., nar. XX. X.XXXX, bytom Q. X, XXX XX B., proti
odporcovi: Obvodné oddelenie Policajného zboru, Vajanského 32, 080 01 PreSov, o nelplnom podani, o
odvolani navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu PreSov ¢.k. 13C/40/2013-13 zo dfia 27.03.2013
takto jednohlasne

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie sudu 1. stupna.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupria odmietol podanie navrhovatefa podané na Okresnom sude
PreSov dna 11.02.2013.

Rozhodnutie pravne odévodnil ust.§ 43 ods.1 az 3 O.s.p.

Uviedol, Ze navrhovatel sa podanim doru¢enym sudu dfa domahal vydania platobného rozkazu, v
ktorom mal sud odporcovi ulozit, Ze pozastavenie platobného styku najomcu neplati¢a bude refundované
odporcom aj so spatnou platnostou podfa ro€ného zuétovania a aktualneho prepoétu az do doloZenia
dokumentacie. Zaroven Ziadal aj trovy konania.

Podanie navrhovatela obsahom nespifialo vSetky nalezZitosti navrhu na zagatie konania, ktoré vyplyvaju
z ustanovenia § 42, § 75 ods. 2 a § 79 O.s.p., preto ho sud uznesenim ¢.k. 13C/40/2013-12 zo dna
22.2.2013 vyzval, aby v lehote 10 dni od doru€enia tohto uznesenia v sulade s ust. § 43 ods. 1 O.s.p.
odstranil vady podania. Navrhovatel bol zarovern v tomto uzneseni pouceny o naleZitostiach riadneho
navrhu v zmysle §§ 42, 79 O.s.p. ako aj v zmysle § 43 ods. 2 O.s.p. s tym, Ze ak napriek vyzve sudu
svoje podanie neopravi alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok nebude mozné v konani pokraCovat,
sud podanie odmietne, ktoré by mohlo byt podfa svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Navrhovatelovi bolo toto uznesenie doru¢ené do vlastnych ruk dna 11.03.2013. Navrhovatel vSak na
vyzvu sudu ziadnym spdsobom nereagoval a svoje podanie nedoplnil.

Proti tomuto uzneseniu podal navrhovatel odvolanie, v ktorom uviedol, Ze navrhuje moratorium.

Uznesenim &.k. 13C/40/2013-21 zo dia 06.06.2013 sud prvého stupfia vyzval navrhovatela, aby uviedol
v akom rozsahu napada uznesenie, v &om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny
a ¢oho sa dovolatel domaha.



Na to uznesenie reagoval navrhovatel tak, Ze sa odvoldva proti uzneseniu zo dna 27.05.2013 v rozsahu
10-dfiovej lehoty uznesenia zo dfia 22.02.2013, teda vyzvy na doplnenie z dévodu pretrvavajuceho zberu
informacii. Ako dékaz predlozil navrh konsolidacie zo diia 02.05.2013 a podanie dodatku k oznameniu zo
dfia 22.05.2013. So zretefom na uvedené skuto€nosti Ziadal, aby sud zahdgjil insolvenéné pojednavanie
a vyhlasil moratérium.

Zo zapisnice spisanej na Okresnom sude PreSov dfia 28.05.2013, ktora sa nachadza na &.I. 28 spisu
vyplyva, Ze sa na informativny vysluch dostavil navrhovatel. Uviedol, Ze potrebuje viac Casu, prebieha
zber informacii.

Odvolaci sud na zaklade podaného odvolania, po jeho doplneni preskiumal uznesenie sudu prvého
stupna spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo v zmysle zasad uvedenych v ust.§ 212 O.s.p., bez
nariadenia odvolacieho pojednavania podla ust.§ 214 ods.2 O.s.p. a zistil, Ze odvolanie navrhovatela
nie je dévodné.

Podla ust. § 43 ods. 1 O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sidu uznesenim vyzve ucastnika,
aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru uréi, ktora
neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide
0 podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zac¢atie konania, odosle sud uznesenie
do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Podla ust.§ 43 ods.2 O.s.p., ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Podla ust.§ 43 ods.3 O.s.p., a iné podanie, ktoré podla svojho obsahu nespifia naleZitosti navrhu na
zacatie konania, ak nie je riadne opravené alebo doplnené, sud neprihliada.

| odvolaci sud ma za to, Ze navrhovatel svoje podanie nedoplnil, hoci na to bol vyzvany uznesenim &.k.
13C/40/2013-12 zo dfia 22.02.2013. Nestalo sa tak ani v odvolacom konani. Pre nedostatky podania
skutoCne nemozno v konani pokracovat. Preto sud prvého stupfa spravne podanie navrhovatela
odmietol.

Preto odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupna podla ust.§ 219 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

K odvolacim namietkam navrhovatela odvolaci sud uvadza, ze navrhovatelovi ni€¢ nebrani potom ¢o
zozbiera vsetky informacie podat riadny navrh na zacatie konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



