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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkyriou Ing. Mgr. Annou PFikrylovou, v trestnej veci obvineného Z. M., pre
precin kradeze podla § 212 odsek 1 pism. g), odsek 2 pism. b) Trestného zakona dria 16. juna 2022,
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku vydava, tento

rozhodol:

Z. M., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bydliskom N. namestie XXX/XX, Q., toho &asu v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody Zeliezovce,

sa uznava za vinného, Ze

1. dria 30.07.2022 v ¢ase 0 17.16 h v OD Tesco v Rohozniku po tom, ¢o v predajni a zobral 1 ks Torta
Marienka €okolada 800 g v hodnote 11,99 € a 1 ks napoj TS 3 Sm.man-mar 0,4 | v hodnote 1,19 € +
0,15 € vratny obal, kde s tymto tovarom, nasledne presiel cez pokladniénu zénu von z predajne, ¢im tak
svojim konanim spdsobil spol. TESCO STORES SR a.s., ICO: 31 321 828, so sidlom Cesta na Senec
2, Bratislava celkovu Skodu vo vySke 13,35 €, pricom tohto skutku sa obv. Z. M. dopustil napriek tomu,
ze bol dna 03.08.2021 postihnuty na OO PZ Rohoznik za spachanie priestupku proti majetku podla
§ 50 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov udelenim blokovej pokuty
nezaplatenej na mieste vo vyske 30,€ blokom na pokutu ¢. A22 00136581,

2. dna 28.07.2022 v ¢ase 0 17.55 h v OD Tesco v Rohozniku po tom, o v predajni

vratil v automate vratné obaly, nasledne preSiel k pultu so zmrzlinami, kde si zobral 1 ks ruskej zmrzliny,
odkial preSiel k regalu s pivom, kde si do vrecka vlozil 1 ks plechovky s pivom Corgori v hodnote 0,65 € +
0,15 € vratny obal, kde s tymto tovarom nasledne preSiel k samoobsluznym pokladniam, kde zaplatil len
za zmrzlinu, avSak s nezaplatenym pivom vo vrecku nasledne vySiel z predajne, ¢im tak svojim konanim
sposobil spol. TESCO STORES SR a.s., ICO: 31 321 828, so sidlom Cesta na Senec 2, Bratislava
Skodu vo vySke 0,80 €, priCom tohto skutku sa obv. Z. M. dopustil napriek tomu, ze bol dfa 03.08.2021
postihnuty na OO PZ Rohoznik za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 zakona ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov udelenim blokovej pokuty nezaplatenej na mieste vo
vyske 30,-€ blokom na pokutu ¢. A22 00136581,

3. dfla 24.08.2022 v ase 0 18.07 h v OD Tesco v Rohozniku po tom, €o v predajni zobral 1 ks Pivo Kelt
1,51 v hodnote 1,49 € + 0,15 € obal a 4 ks bonboniéru zn. Merci 250 g v hodnote 19,96 €, s tymto tovarom
nasledne presiel cez pokladni¢nu zénu von z predajne, ¢im tak svojim konanim spésobil spol. TESCO
STORES SR a.s., ICO: 31 321 828, so sidlom Cesta na Senec 2, Bratislava $kodu vo vyske 21,60 €,
pricom tohto skutku sa obv. Z. M. dopustil napriek tomu, Ze bol dfa 13.08.2022 postihnuty na OO PZ
Rohoznik za spachanie priestupku proti majetku podfa § 50 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov udelenim blokovej pokuty nezaplatenej na mieste vo vySke 20,- €, blokom
na pokutu €. A22 00136557,



4. dria 21.08.2022 v ¢ase 0 18.17 h v OD Tesco v Rohozniku po tom, €o v predajni zobral 1 ks balenie
pracieho prostriedku Persil kap. uni. v hodnote 21,99 € a toto si ukryl do prednej €asti nohavic a
toto prekryl trickom, kde s tymto tovarom nasledne presiel cez pokladniénu zénu von z predajne bez
zaplatenia, &im tak svojim konanim spdsobil spol. TESCO STORES SR a.s., ICO: 31 321 828, so sidlom
Cesta na Senec 2, Bratislava Skodu vo vyske 22,- €, priCom tohto skutku sa obv. Z. M. dopustil napriek
tomu, Ze bol dfia 13.08.2022 postihnuty na OO PZ RohoZnik za spachanie priestupku proti majetku
podla § 50 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov udelenim blokove;j
pokuty nezaplatenej na mieste vo vyske 20,- €, blokom na pokutu €. A22 00136557,

5. dfia 28.07.2022 v ¢ase 0 18.54 h v OD Tesco v Rohozniku po tom, ¢o pochodil po predajnej ploche
si za kratasy do prednej Casti vlozil 1 ks flaSu s bielym alkoholom ozna&. Fam V. Prem 38 % 0,7 1 v
hodnote 7,39 €, odkial preSiel k regalu s hotovym obCerstvenim odkial zobral do ruk 2 ks sendvicov
oznac, TS sendvi¢ Sunkovy 207 g v hodnote 4,18 €, kde s tymto tovarom nasledne preSiel k vychodu
z predajne, ktorym vysiel von, &im tak svojim konanim spdsobil spol. TESCO STORES SR a.s., ICO:
31 321 828, so sidlom Cesta na Senec 2, Bratislava Skodu vo vyske 11,60 €, pri¢om tohto skutku sa
obv. Z. M. dopustil napriek tomu, Ze bol dria 03.08.2021 postihnuty na OO PZ Rohoznik za spachanie
priestupku proti majetku podla § 50 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
udelenim blokovej pokuty nezaplatenej na mieste vo vySke 30,€ blokom na pokutu &. A22 00136581,

6. dfha 18.10.2022 v &ase 0 20.44 h v OD Tesco v Rohozniku po tom, €o pochodil po predajnej ploche si
v priestore pri samoobsluznych pokladni zobral zo stojana 14 ks Rinder Cards 128 g v celkovej hodnote
43,25 € a s tymto tovarom preSiel z predajne bez zaplatenia von, ¢im tak svojim konanim spdsobil spol.
TESCO STORES SR a.s., ICO: 31 321 828, so sidlom Cesta na Senec 2, Bratislava $kodu vo vyske
43,25 €, pricom tohto skutku sa obv. Z. M. dopustil napriek tomu, Ze bol dfa 13.08.2022 postihnuty na OO
PZ Rohoznik za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov udelenim blokovej pokuty nezaplatenej na mieste vo vySke 20,€, blokom
na pokutu &. A22 00136557,

a celkovym konanim spdsobil Skodu kradeZou vo vySke 112,60 €, pricom tychto skutkov sa obv. Z. M.
dopustil napriek tomu, Ze bol diia 20.01.2022 bol uznany vinnym za precin kradeZe podla § 212 ods.
1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky, sp. zn.
3T/65/2021, pravoplatnym dia 20.01.2022,

teda

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal napriek tomu, Ze bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a napriek tomu, Ze bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a pokraCoval v pachani toho istého
trestného Cinu,

¢im spachal

precin kradezZe podla § 212 odsek 1 pism. g), odsek 2 pism. b) Trestného zakona.

Zato samu

uklada

podfa § 212 ods. 2 Trestného zakona s poukazom na § 36 pism. I), 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 4
Trestného zakona a s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 41 ods. 1 Trestného zakona

suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2, pism. b) Trestného zakona sa obvineny na vykon uloZzeného trestu zaraduje do ustavu
so strednym stupfiom straZenia.



Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obvinenému ulozeny
v trestnom rozkaze Okresného sudu Malacky z 20. marca 2023, sp. zn. 0T/27/2023, pravoplatnom dna
20. marca 2023, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvéazujiuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadlgu sud obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenej
spolo€nosti TESCO STORES SR, a.s., ICO: 31 321 828, so sidlom Cesta na Senec 2, 821 04 Bratislava
Skodu vo vySke 112,60 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného
poriadku (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (§
355 ods. 2 Trestného poriadku)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zuastnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbsledku vzatia odporu opravnenou
osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoru&i obvinenému, osobam, ktoré su
opravnené v jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi (§ 355 ods. 6 Trestného poriadku)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavnhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 Trestného poriadku a prokurator neprednesie obzZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim
uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste (355 ods. 10 Trestného poriadku)

Podla § 356 Trestného poriadku trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon
nieco iné, aj vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor
bol vzaty spat (dfiom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny
sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania
sa prava podat odpor)



