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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad samosudcom JUDr. Vladimirom Hricom vy d a v a podla § 241 ods. 1 pism. j/ a
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku tento

trestnyrozkaz:

rozhodol:
Obvineny:
Z. H.L.B.U.L , nar. XX.X. XXXXR.H., trvalo bytom D. - E.
XXX, Z. H.,

je vinny
pre€inom kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona,
pretoze

dria 2. 12. 2011 v Case okolo 12.00 hod. po predchadzajlucej vzajomnej dohode s mladistvymi P. H., O.
Z.,0.Z.C. 1. S. H. v lesnom poraste &. XX, na parcele 1104, v katastralnom Gzemi obce Vydrnik, ktora
podfa listu vlastnictva €. XXX patri do lesného pédneho fondu, bez povolenia za zber a hotovenie dreva,
sekerou zribali kmen stromu borovice lesnej (Pinus silvestris) o celkovej dizke 16,10 m, s obvodom
kmena v najhrubs$ej ¢asti 1,2 m a priemerom 0,4 m v najhrubSej ¢asti, ktory nasledne porubali na pat
mensich Casti, ktoré si chceli odniest do miesta trvalého bydliska a pouzit pre vlastnu potrebu na kdrenie,
pricom boli prichyteni hliadkou Obvodného oddelenia Policajného zboru v Hranovnici, ¢im spdsobili pre
pozemkové spolocenstvo Urbariat - pozemkové spolo€enstvo Vydrnik, so sidlom 059 14 Vydrnik Skodu
vo vyske 24,70 eur,

teda

spolo¢nym konanim prisvaijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou bolo drevo z pozemku,
ktory patri do lesného pdédneho fondu.

Zato sa
odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona na trest odnatia
slobody vo vymere 4 (Styroch)) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu sud vykon trestu podmienecne
odklada.



Podla § 50 ods. 1 Trestného zakonamu urc&uje skudobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka.
spolo&nym konanim prisvaijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou bolo drevo z pozemku,
ktory patri do lesného pédneho fondu

Poucenie:

(1)Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom

pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou frestu,

ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na
hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane

pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho

doruéenia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o

navrh na uloZzenie ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje
sa dalej podla § 362a, prokurator vS8ak neméze v tomto konani vziat navrh spat;

takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla
odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny

rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste.

(5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, ze odpor bol

podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim.
Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny ucinok.
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(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, m6ze poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie

zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor

a okrem podkodeného mdézZu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym
prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz

nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



(9) Vzatie odporu spéat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.



