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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dra 24.07.2024, takto

rozhodol:
Obvineny A. B. C. D. E. F,, _ nar. XX.XX.XXXX v G., trvale bytom Lucenec, t.€. bytom H. I. X, G.

uznava sazavinného,ze

obvineny A. B. s pravoplatne odsudenymi ml. H. J. a ml. C. K.

dna 29.01.2023 v Case okolo 13:11 hod., po predchadzajucej vzajomnej dohode, v OC Galéria na
Namesti republiky €. 5994/32 v Lucenci v detskej herni na druhom poschodi pristupili k hraciemu
automatu na zuvacky, do ktorého vnikli takym spdsobom, Ze pravoplatne odsidena ml. C. K. rukami
vylomila dvierka na mincovniku a nasledne z neho vybrali finanénu hotovost vo vySke 30,-€ a z miesta
odi$li pre¢, prisom tymto konanim bola spolognosti MARIAN CAPKOVIC — RIMAT so sidlom Hlavna
26, Trnava, ICO: 30 971 071 spdsobena koda poskodenim hracieho automatu vo vyske 70,-€ a $koda
odcudzenim finan¢nej hotovosti vo vySke 30,-€

- priom obZalovany A. B. sa skutku dopustil, hoci bol za taky ¢€in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Lu€enec sp.zn. 0T/79/2021 zo dfa
23.07.2021, pravoplatnym a vykonatelnym dia 23.07.2021,

teda

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim, a hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tymspachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona formou spolupachatelstva podra § 20
Trestného zakona

rozhodol:

Zato sa
odsudzuje

podfa § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I) Tr.zak., § 37 pism. m) Tr.zak., § 38 ods. 2 Tr.zak., §
42 ods. 1 Tr.zak. na s U hrnny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu podmie
neCne odklada apodla§50ods.1Tr. zak. uréuje skiSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zru S u j e vyrok o treste uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Lu¢enec
sp. zn. 22T/123/2023 zo diia 16.11.2023 s pravoplatnostou dfia 20.11.2023 pre § 212 ods. 2 Tr. zak.,
a to trest odnfatia slobody v trvani 16 (8estnast) mesiacov s ur€enim skusobnej doby v trvani 2 (dva)
roky ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny p ov inny nahradit poskodenej spolognosti MARIAN CAPKOVIC
- RIMAT so sidlom Hlavna 26, Trnava, ICO: 30 971 071 spdsobenu Skodu vo vyske 33,33 Eur .

Poucenie:

Poucenie: Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat
v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa
podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu
podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému.
Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré
bolo vykonané neskér. Na navratenie Iehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku, proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdéze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obzaloby a nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny
rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podla § 355 ods. 4 Trestného poriadku, proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze
zUcCastnena osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6dsmich
dni od jeho dorucenia. Ak zucastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3,
prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho
spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staZznost, ktora ma odkladny
ucinok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku, ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektore;j
z osbb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestni stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku, ak bol vydany trestny rozkaz, moze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa rusi a vec
sa vracia do pripravného konania aj vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zaklade staznosti
podla § 241 ods. 4 zrusil uznesenie samosudcu o prijati obzaloby podla § 241 ods. 1 pism. j).

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,



a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz
nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie,
mdbze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku, vzatie odporu spat, ak niet prekdZzok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



