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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ samosudkyfiou JUDr. Alenou Svehlovou na hlavnom pojednavani dia
16. 10. 2013 v Liptovskom Mikulasi takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dria 16.
10. 2013 medzi obzalovanym Q. A. Y. X. S. A.D.B.O.E.P., nar. XX, XX, XXXX Q.
I, bytom F. - P., S. S. XXXX/XXX, t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody W. W. - O. a Okresnou
prokuraturou Liptovsky Mikula$ a obzalovaného Q. A.

uznava za vinného,

ze s cielom ziskat neopravneny prospech dra 08. 06. 2011 v OD TESCO STORES SR, a. s., Kamenné
pole 1/A v Liptovskom Mikulasi uzatvoril so spolo€nostou Home Credit Slovakia, a. s., iverovi zmluvu €.
4106030740, na zaklade ktorej mu bol poskytnuty Uver vo vyske 668,- eur za u€elom nakupu spotrebnej
elektroniky, Uver sa zaviazal splatit v 18 mesacnych splatkach po 51,15 eur po¢nuc driom 08. 07. 2011,
akceptujuc ro¢na urokovu sadzbu 36,81 % a celkovu Ciastku splatnu spotrebiteflom vo vyske 893,34
eur, uhradil iba dve splatky dra 08. 07. 2011 vo vyske 51,15 eur a dfia 20. 08. 2011 vo vySke 20,-
eur, pri uzatvarani zmluvy uviedol nepravdivé Udaje o zamestnani a prijme, &im spolo¢nosti Home
Credit Slovakia, a. s., Teplicka 7324/147, Piestany, ICO: 36 234 176, spdsobil $kodu vo vyske najmene;
893,34 eur,

teda

vylakal od iného Gver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke spinenia podmienok na poskytnutie Uveru
a na splacanie Uveru a tak mu spdsobil malu Skodu,
¢Cim spachal

precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

podla § 222 ods. 1, § 38 ods. 4 (§ 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m), § 42 ods. 1, § 39 ods. 2 pism. d/, ods.
4 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 24 /dvadsatstyri/ mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sud zarad uje obZalovaného na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zadkona sud ru §i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Poprad sp. zn.
5T/61/2012 zo dha 28. 05. 2012, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému povinnost nahradit Skodu spoloénosti
Home Credit Skovakia, a. s., Teplicka 7324/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176,
vo vySke 689,78 eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas podal dna 11. 09. 2012 na obvineného Q. A. obZalobu
pre spachanie precinu Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona.

Na hlavhom pojednavani dia 16. 10. 2013 prokurator a obZalovany zhodne vyhlasili, Ze chcu konat' o
dohode o vine a treste. Nakolko prokurator nenavrhol vratit vec na konanie na postup podla § 232 a §
233 Trestného poriadku, sud v sulade s § 255 ods. 3 Trestného poriadku prerusil hlavné pojednavanie
a umoznil prokuratorovi a obZalovanému uzavriet dohodu o vine a treste.

Nésledne na to prokurator predloZil na hlavhom pojednavani navrh na schvalenie dohody o vine a treste
uzavretej dna 16. 10. 2013 medzi Okresnou prokuraturou Liptovsky Mikulas, zastipenou prokuratorom
JUDr. Jozefom Gondzurom a obzalovanym Q. A..

Zo zapisnice o konani o dohode o vine a treste sud zistil, Ze obZalovany bol pouéeny o svojich pravach
ako obZalovany, predovSetkym o prave na obhajobu a o vyzname jeho priznania zo spachania skutku.
Obzalovany vyhlasil, ze skutok, pre ktory je trestne stihany, spachal tak, ako je to uvedené v uzneseni
vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru, odboru kriminalnej policie o vzneseni obvinenia
CVS: ORP-366/0EK-LM-2011 zo diia 07. 09. 2011.

Obidve strany v trestnom konani dohodli, Ze obzalovanému bude pri vyuziti ustanovenia § 39 ods. 2
pism. d/, ods. 4 Trestného zakona uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 24 mesiacov, na
vykon ktorého bude zaradeny do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom stréaZenia
s tym, Ze podla § 42 ods. 2 Trestného zakona bude zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Poprad sp. zn. 5T/61/2012 zo dna 28. 5. 2012, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.
Sucastou dohody o vine a treste bolo aj uloZenie povinnosti obZalovanému nahradit’ Skodu obchodnej
spoloénosti Home Credit Slovakia, a. s., so sidlom Teplicka 7324/147, Piestany, ICO: 36 234 176, vo
vySke 689,78 eur.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste samosudkyna formou otazok uvedenych v § 333 ods. 3
Trestného poriadku zistovala, &i obZalovany

- rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

- stihlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

- rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

- €i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dand moZnost
na slobodnu volbu obhajcu, a &i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby,

- rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

- €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu uverového podvodu podla § 222
ods. 1 Trestného zakona,

- bol obozndmeny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za precin jemu kladeny za vinu,

- sa priznal dobrovolne a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako precin tverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona,

- suihlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,



- si uvedomuje, ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obzalovany na vSetky otazky odpovedal ano.

Obidve strany v trestnom konani na hlavhom pojednavani dfia 16. 10. 2013 navrhli, aby sud schvalil
uzavretu dohodu o vine a treste.

Sud schvalil dohodu o vine a treste uzavreti medzi Okresnou prokuratirou Liptovsky Mikula$ a
obzalovanym Q.H. A. z dévodu, Ze obZalovany splnil vdetky podmienky pre jej schvalenie, nakolko sa
k spachaniu skutku dobrovolne priznal, jeho spachanie ofutoval a kladne odpovedal na vSetky otazky
uvedené v § 333 ods. 3 Trestného poriadku. Pravdivost priznania obzalovanému podporuju aj ostatné
dbkazy zadovazené v pripravnom konani, najma vysluch svedkyne U. O., s ktorou obZalovany uzatvoril
uverovu zmluvu a listinné dékazy. Uvedenymi dokazmi mal sud spolahlivo preukazané, Ze obZalovany
Q. A. spachal precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona.

U obvineného bola zistena jedna polahc¢ujica okolnost podla § 36 pism. I/ Trestného zakona, Ze sa
priznal k spachaniu trestného €inu a jeho spachanie uprimne olutoval a dve pritaZujuce okolnosti podla
§ 37 pism. h/ Trestného zakona spodivajlica v tom, Ze spachal viac trestnych ¢inov a podla § 37 pism.
m/ Trestného zakona, Ze bol uz za trestny ¢in odsudeny. Pri prevahe pritaZujiucich okolnosti sa podla §
38 ods. 4 Trestného zakona zvySuje dolnd hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.
Po zvySeni dolnej hranice trestnej sadzby o jednu tretinu tak mohol byt uloZzeny suhrnny trest odnatia
slobody od 28 mesiacov do 5 rokov. Dohodnuty trest odfiatia slobody vo vymere 24 mesiacov,
znizeny podla § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Trestného zakona pod dolnu hranicu trestnej sadzby, sud
povazuje za primerany a spravodlivy vzhfadom na postoj obZalovaného k spachanej trestnej ¢innosti.

Obzalovany spachal prejednavany skutok skor, ako bol vyhlaseny odsudzujuci rozsudok Okresného
sudu Poprad sp. zn. 5T/61/2012 zo dha 28. 5. 2012, ktorym bol odsudeny za precin nebezpe&ného
vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere
6 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupriom straZenia, preto v sulade s ustanovenim § 42 ods. 2 Trestného z&kona bol zruSeny vyrok o
treste uvedeného rozsudku, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak
vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad a obvinenému bol ulozeny suhrnny trest
odfatia slobody.

Obvineny vykona uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia, pretoze v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestnych &inov, za ktoré bol trest
uloZeny, bol vo vykone trestu odnatia slobody za iny umyselny trestny &in.

V suvislosti so spachanym trestnym ¢inom bola preukazatelne spésobena Skoda na majetku. Sud preto
podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uloZil obZalovanému povinnost' nahradit $kodu poskodene;j
obchodnej spolognosti Home Credit Skovakia, a. s., Teplicka 7324/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234
176, vo vyske 689,78 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods.
1 pism. ¢/ Trestného poriadku.



